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И Н Т Р О Д У К Ц И Я И А К К Л И М А Т И З А Ц И Я 

УДК 631.529:634.18:581.543 

СЕЗОННОЕ РА ЗВИТИЕ Р Я Б И Н Ы 
В Р А З Н Ы Х ПУНКТАХ ИНТРОДУКЦИИ 

В. Н. Нилов, И. П. Петрова 

Сезонный ритм развития является в а ж н е й ш и м биологическим пока­
зателем взаимоотношений растений со средой. В ботанических садах и 
дендрариях накоплено огромное число многолетних фенологических на­
блюдений, которые, однако, еще недостаточно полно используются для 
оценки адаптационных возможностей интродуцируемых растений. 

Нами проведен сравнительный анализ материалов отдела дендрологии 
Главного ботанического сада А Н СССР и дендрологического сада Архан­
гельского института леса и лесохимии по сезонному развитию ряда дре­
весных растений. И в Архангельске, и в Москве фенологические наблю­
дения проводили по методике, принятой Советом ботанических садов 
СССР [ 1 ] . При математической обработке результатов наблюдений за 
1968—1979 гг. применяли методику Г. Н. Зайцева [ 2 ] . В отдельных 
ояучаях, когда период наблюдений был менее четырех лет, средние даты 
наступления ф а з ы не вычисляли. Суммы эффективных температур опре­
д е л я л и по данным метеостанций Гидрометеослужбы: Архангельск (Опыт­
ное поле) и Москва ( В Д Н Х ) . 

Кроме средних дат основных фенофаз анализировали длительность 
следующих фенологических периодов в сезонном развитии растений: 
1) период вегетации — промежуток времени между началом распускания 
почек и массовым листопадом; 2) фрондесциальный период —от распуска­
ния почек до полного облиствения; 3) ассимиляционный период —от об-
листвения до массовой осенней раскраски листьев; 4) период роста — 
ют начала до конца роста побегов; 5) префлоральный период —от начала 
распускания генеративных почек до начала цветения; 6) флоральный 
период —от начала до конца цветения; 7) прематуральный период — 
от начала цветения до первых зрелых плодов; 8) дефолиационный пе­
риод — от начала до конца листопада. 

Климат района местонахождения дендрологического сада в Архан­
гельске — морской субарктический. Среднегодовая температура воздуха 
0,8°, средняя температура января —12,5°, июля —15,6° Осадков в сред­
нем выпадает 675 мм в год, из них 203 — в летние месяцы. Средняя 
продолжительность метеорологического вегетационного периода 137 дней, 
с 13 мая по 28 сентября. Безморозный период по многолетним данным 
составляет 85 дней, но фактически ни один летний месяц не гарантиро­
ван от заморозков. 

Климат района местонахождения Г Б С А Н СССР умеренно континен­
тальный. Среднегодовая температура воздуха 3,8°, средняя температура 
я н в а р я —10,3°, июля —17,8° Среднегодовое количество осадков равно 
587 мм. Продолжительность вегетационного периода в среднем составля­
ет 174 дня, безморозного периода — 139 дней с колебаниями в отдельные 
годы от 98 до 182 дней. 

Сопоставление результатов фенологических наблюдений за некоторы­
ми видами рода Sorbus в Архангельске и Москве показало существенные 
расхождения в ритмике их сезонного развития . 
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Таблица 1 
Средние фенодаты (в числителе) и суммы эффективных температур (в знаменателе) 

для некоторых видов рябины 

Фазы сезонного 
развития 

Sorbus americana Marsh. S. amurensis Koehne S. aucuparia L . 
Фазы сезонного 

развития Архан­
гельск Москва Архан­

гельск Москва 
Архан­
гельск Москва 

Набухание почек 
1 0 , 0 5 ± 3 , 2 1 5 , 0 4 ± 2 , 2 4 , 0 5 ± 3 , 5 1 3 , 0 4 ± 1 , 8 1 2 , 0 5 ± 2 , 7 1 3 , 0 4 ± 2 , 3 

Набухание почек 1 2 ± 3 1 0 ± 4 8 ± 2 7 ± 3 1 7 ± 5 11 +4 
Распускание 1 3 , 0 5 ± 2 , 5 2 2 , 0 4 ± 2 , 2 12,05 + 2,8 19,04 + 1,1 1 9 , 0 5 ± 2 , 9 1 8 , 0 4 ± 2 , 1 
почек 2 2 ± 6 4 0 ± 7 1 7 ± 5 21 ± 4 43 ± 1 2 2 б ± 8 

Зеленение 
2 5 , 0 5 ± 2 , 9 3 0 , 0 4 ± 2 , 6 24,05 2 4 , 0 4 ± 2 , 6 2 9 , 0 5 ± 2 , 6 2 6 , 0 4 ± 1 , 8 

Зеленение 61±15 64 ± 7 59 ± 1 5 4 3 ± 7 75 ± 1 5 38 ± 1 5 

Облиствение 
3 , 0 6 ± 3 , 0 3 1 , 0 5 ± 0 , 5 3 1 , 0 5 ± 6 , 6 2 9 , 0 5 ± 4 , 1 5 , 0 6 ± 3 , 3 2 6 , 0 5 ± 4 , 5 

Облиствение 96 + 16 294 + 17 81 + 15 278 ±17 109 + 17 233 ±6 2 
Рост 

11,05 + 2,7 
Рост 

28,05+4,6 1 0 , 0 5 ± 2 , 6 21,05 ± 3 , 1 8 , 0 5 ± 3 , 1 2 4 , 0 5 ± 3 , 0 11,05 + 2,7 
начало 71 ± 1 5 140±11 49 ± 1 2 116+ 14 59 ±15 117±14 

21,07 + 7,5 1 0 , 0 6 ± 2 , 9 1 2 , 0 8 ± 4 , 5 1 2 , 0 6 ± 2 , 5 1 7 , 0 7 ± 5 , 5 1 6 , 0 6 ± 2 , 9 
конец 514 + 39 415 + 16 758 ± 5 3 427 ±22 480 + 39 451 ± 2 0 

Бутонизация 2 5 , 0 5 ± 8 , 0 6 , 0 5 ± 2 , 3 2 6 , 0 5 ± 2 , 9 3 , 0 5 ± 3 , 3 
Бутонизация 

К 1 - и 1 Ч 0 1 ± 1 0 & & ± 1U 
— — НЛ 4-1 ^ U 4 ИГ 1 »J 70 ± 9 

Цветение 
2 8 , 0 5 ± 2 , 0 

Цветение 
2 1 , 0 6 ± 9 , 0 3 , 0 6 ± 3 , 2 2 9 , 0 6 ± 3 , 7 2 8 , 0 5 ± 2 , 0 

начало 211 + 24 316 4-10 — — 281+28 237 ± 8 
2 , 0 7 ± 8 , 5 1 1 , 0 6 ± 3 , 8 1 0 , 0 7 ± 3 , 8 8 , 0 6 ± 2 , 4 

конец 314±31 421 ± 9 — — 404 ± 3 6 348 ± 3 
Зрелые плоды 

\ О П Я J _ 9 Я 1Z,Uo ± Z , О 
Зрелые плоды 

1,09 ± 7,5 1 5 , 0 8 ± 3 , 4 1,09 ± 4,8 \ О П Я J _ 9 Я 1Z,Uo ± Z , О 
первые оУ1 ± Оо lZoZ ± 0 о — QQ4 _|_ е. А ОУ1 ± ОО 1198±61 

11,09 + 8,5 2 4 , 0 8 ± 3 , 6 6 , 0 9 ± 4 , 9 О О AQ 1 О / 
Zo,0о ± Z,4 массовые 943 ± 5 6 1369 ± 5 5 922 ± 5 5 1о1о±о/ 

Массовое измене­ 2 5 , 0 9 ± 4 , 6 1 9 , 0 9 ± 2 , 7 2 2 , 0 9 ± 2 , 8 2 1 , 0 9 ± 2 , 1 19,09 + 2,1 2 4 , 0 9 ± 2 , 0 
ние окраски 
листьев 

978 ±57 1568 ±59 974 ±56 1572±54 968 ±57 1639 ±102 

Листопад 
1 1 , 0 9 ± 4 , 2 1 9 , 0 9 ± 4 , 4 2 0 , 0 9 ± 2 , 7 1 8 , 0 9 ± 7 , 8 1 9 , 0 9 ± 2 , 0 19,09 + 1,7 1 1 , 0 9 ± 4 , 2 

начало 968 ±57 1573 ± 5 9 965 ±57 1568 ± 6 0 968 ±57 1488 ± 7 9 

массовый 
4 , 1 0 ± 0 , 9 3 0 , 0 9 ± 2 , 3 1 , 1 0 ± 2 , 9 2 7 , 0 9 ± 5 , 3 

массовый 

7 , 1 0 ± 0 , 8 1 5 , 1 0 ± 5 , 1 
конец 

Большинство фенологических фаз у рябины в Москве наступает зна­
чительно раньше, чем в Архангельске (табл. 1) . Существенны различия 
по фазам: набухание почек (20—29 дней) , распускание почек (20— 
31 день ) , зеленение (25—33 д н я ) . Несмотря на столь существенную 
разницу в календарных сроках наступления первых фаз листоношения, 
они проходят при довольно близких суммах эффективного тепла. 

Рост побегов в Москве начинается на 13—18 дней раньше и соответ­
ственно раньше заканчивается . Разница в сроках окончания роста по­
бегов очень велика и составляет от 30 до 61 дня. Особенно задерживается 
в Архангельске окончание роста побегов восточноазиатских видов: S. dis-
color, S. sambucifolia и S. amurensis (на 41-й, 43-й и 61-й день соответ­
ственно) . Из-за позднего окончания роста побегов в Архангельске эта 
фаза проходит у всех видов рябины при большей сумме температур, 
причем разница составляет от 29° у S. aucuparia до 331° у S. amurensis. 

Раньше , но при больших суммах эффективных температур, проходят 
в Москве генеративные фазы — бутонизация (на 19—24 д н я ) , начало цве ­
тения (на 15—32 дня) и его окончание (на 9—32 д н я ) . Л и ш ь местный 
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S. discolor (Maxim.) Hedl. S. sambucifolia Roem. S. sitchensis Rcem. 

Архангельск Москва Архангельск Москва Архангельск Москва 

4 П П С 1 Q / 4 С / П / 1 О 4 

15; 04 ± 3 , 1 3 , 0 5 ± 3 , 5 4 4 П / 1 О О 

11,04 ± 3,2 
6,05 ± 3 , 4 л с п/. _1_ 9 А 1Ь, 04 ± Z, 1 

1 Z ± 3 1 3 ± 6 6 ± 2 7 ± 3 4 П 1 О 

1 0 ± 3 
9 Я _ L 7 29 ± / 

4 Я П С 1 о 1 
1 3 , U 5 ± 2 , / 

4 П П / 1 4 Q 

19,04 ± 1 , о 
4 П Л Г • О П 

10,05 ± 3 , 0 
4 А П / 1 4 П 

16,04 ± 1 , 9 1 4 , 0 5 ± 2 , 5 9 /. П/ . _ i _ 9 С 24,U4 ± 2,о 
22 ± b 23 ± 6 12 ± 3 14 ± 4 28 ± 9 /. 9 _ i _ 7 42 ± 1 

О / П Е С _ i _ О О 
24,U5 ± 2,У 

О Т П / 1 о п 
27 ,U4 ± 2 , У 

О Л П С 1 о о 
20,05 ± 3 , 2 

О 4 П / 1 4 / 

2 1 , 0 4 ± 1 , 4 
П С П С 1 О 4 

25,05 ± 3,1 
9 П^_1_9 7 2,05 ± 2,/ 

59 ± 1 5 5 0 ± 8 46 + 12 2 8 ± 6 61 ± 1 5 7 5 ± 7 
4 , 0 6 ± 3 , 3 2 3 , 0 5 ± 6 , 5 2 8 , 0 5 ± 3 , 8 23,05 + 6,5 4 , С 6 ± 3 , 7 30,05 

102±16 194 ± 8 3 71 ± 1 5 194 ± 8 3 102±16 277 

О С П С 1 о о 
25,U5 ± 3,О 

7 , 0 5 ± 3 , 1 о Л П г • о т 

21,05 ± 3 , 7 4,05 ± 3,0 25,05 ± 3 , 8 4 о П £ _ 1 _9 9 

1 2 , 0 5 ± 2 , 2 
£ 1 4 • 4 С 

Ы ± 1 5 
4 П < i 1 4 П 

109 ± 1 0 
4 9 ± 1 2 84 ± 1 2 61 ± 15 4 С Я _ i _ U 

1 5 3 ± У О / П 7 1 С Я 
24, U/ ± 0 , 0 

4 О П £ ? 1 О О 

13 ,Uo±Z,3 
п о О Т • О п 

23,07 ± 8 , 0 
4 П П А 1 О 4 

10,06 ± 3 , 1 
19,07 ± 5 , 7 П П С 1 Я 9 

9 , 0 Ь ± о , 2 
556 ± 4 4 421 ± 2 2 546 ±44 421 ± 2 6 501 ± 4 0 400 ±31 

2 5 , 0 5 ± 3 , 3 3 , 0 5 ± 3 , 8 1 9 , 0 5 ± 4 , 2 2 5 , 0 4 ± 2 , 9 24,05 4 , 0 5 ± 3 , 4 
61 ±15 90 ± 1 3 4 3 ± 1 2 47 + 7 59 ±15 99 ±17 

оо П6 4-Я Q Zb,00 ± 2 , Ь 4 О П < ? - J - / Л 
1Ь,0Ь ± 4 , 4 

4 я П ^ - L 9 1 
1о,UO + 2,1 

1 Я ПС 13,ub 90 05 + 1 Я 
226 ± 2 5 245 ± 1 0 176 ± 2 3 188 ± 1 0 155 ± 21 271 ± 7 

6 , 0 7 ± 6 , 9 8 , 0 6 ± 3 , 4 2 6 , 0 6 ± 5 , 7 3 1 , 0 5 ± 8 , 5 20,06 1 1 , 0 6 ± 2 , 2 
360 ± 3 6 371+11 250 ±26 288 ± 8 204 ±24 391 ±11 

5 , 0 9 ± 3 , 0 1 9 , 0 8 ± 3 , 7 24,08 п ПО • о О 

9,08±3,2 
918±55 1299 ± 6 9 847 ±57 4 4 TQ _ L Л С 

11 / о ± 4 Ь 
2,09 4 Т П О _1_ Я Л 

1 7 , 0 о ± о , О — — — — 900 ± 5 4 1291 ±51 
6 , 0 9 ± 7 , 5 1 1 , 0 9 ± 3 , 5 2 2 , 0 9 ± 2 , 3 1 3 , 0 9 ± 3 , 2 

922 ± 5 5 1510±39 974 ± 56 4 со с 1 /,о 1525 ± 4 У 

4 Я п п _ 1 _ / Q 1 о , иу ± 4 , У 4 О П О _ i _ 0 О 

1У,1)У ± 3 , 2 
Я ПО _1_ Л 7 о ,0У ± 4 , / / . ПО _ i _ / . 9 4,0У ± 4 , Z 4 о П О _ i _ ^ п 1о,0У ± 5 , U а ПО-1-Я 5 

П £ ? С 1 С 7 

УЬ5 ± 5 / 1569 ± 6 5 930 ± 56 4 / Г С 1 П О П 

1455 ±229 
952 ± 5 5 4 / Т Я _ i _ 7 П 

14/3 ± / 0 
о н П П 1 О £J 
27,1>У ± Z , b 

3,10 + 1,8 4 П ГЦ 1 О п 
19,09 ± 3 , 9 

4 Т ПП 1 О О 

17,09 ± 3 , 2 
О П П П 1 О 4 

30,09 ± 3 , 1 
4 С П П _1_ Я Q 
15,ОУ ± 3,У 

982 ±57 1619±5У 968 ±57 1551 ±51 987 ± 5 8 1533 ± 7 4 
9,10 + 3,0 15,10 + 3,8 3 0 , 0 9 ± 3 , 1 28,09 ± 2 , 3 8,10 + 1,3 п о п п • / £ 

28,09 ± 4 4 
987 ± 5 8 

вид S. aucuparia в Москве цветет при меньшей сумме эффективного теп­
ла, чем в Архангельске. 

Несколько меньше различия во времени созревания плодов: появление 
первых зрелых плодов рябины в Архангельске отмечено на 15—20 дней 
позже, а массовое их созревание на 14—18 дней позже, чем в Москве, 
Следует отметить, что созревание плодов в Архангельске происходит при 
значительно меньших суммах эффективного тепла, причем по сравнению 
с Москвой разница составляет: для появления первых зрелых плодов — 
от 331 (S. sitchensis) до 381° (S. discolor.), для массового созревания 
плодов —от 391 (S. sitchensis) до 426° (S. americana). 

Осенние фазы (массовое изменение окраски листьев, листопад) про­
ходят в Москве раньше, чем в Архангельске, у североамериканских видов 
S. americana и S. sitchensis — массовое изменение окраски листьев на 
6—9, а массовый листопад на 4—15 дней соответственно. Сроки прохож­
дения этих фенофаз у европейского вида S. aucuparia и восточноазиатских 
видов S. discolor и S. sambucifolia в Москве по сравнению с Архангель­
ском д а ж е несколько запаздывают. Несмотря на близость календарных 
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сроков прохождения осенних фенофаз в пунктах наблюдения, именно 
для них особенно велика разница в суммах эффективных температур. 
Осенние фенофазы у рябины в Москве протекают при значительно боль­
ших суммах эффективных температур. Так , для массового изменения 
окраски листьев эта разница составляет от 551° (S. sitchensis) до 671° 
(S. aucuparia); для начала листопада от 520° (5. sitchensis) до 605° 
(S. americana); для массового листопада от 546° (S. sitchensis) до 637° 
(S. discolor). 

В целом период вегетации рябины в Архангельске на 5—31 день коро­
че, чем в Москве. Наименьшая разница в длительности периода вегета­
ции (5—6 дней) отмечена у S. sitchensis, родина которой — северо-запад 
Северной Америки (Аляска, Юкон, Монтана, Айдахо) , и восточноазиат-
ского вида S. amurensis; наибольшая (31 день) —yS. discolor из Север­
ного Китая . 

Интересно было бы выяснить, почему укорачивается период вегета­
ции у интродуцируемых видов, более или менее нормально развивающих­
ся и на Севере,— за счет ли сокращения длительности каждой фенофазы 
или преимущественно одной, или же некоторых из них? В этом отноше­
нии в а ж н ы результаты, полученные при сопоставлении сезонных ритмов 
развития рябины в Архангельске и в Москве. Продолжительность асси­
миляционного периода остается довольно близкой в обоих пунктах . Ис­
ключением является S. sambucifolia, ассимиляционный период которой 
в Москве на 10 дней длиннее, чем в Архангельске. Незначительны раз ­
личия и в длительности дефолиационного периода. Уменьшение ж е про­
должительности периода вегетации при продвижении к северу происходит 
преимущественно за счет сокращения фрондесциального периода, кото­
рый в Архангельске короче на 12—21 день и характеризуется очень не­
большими величинами сумм эффективных температур (60—80° против 
1 7 0 - 2 6 0 ° в Москве) . 

Хорошо известно, что у интродуцентов под влиянием длинного се­
верного дня увеличивается продолжительность роста побегов. Это под­
тверждается и анализируемыми материалами. Период роста побегов всех 
видов рябины в Архангельске больше, чем в Москве, на 18—48 дней. 
Сумма эффективного тепла, накопленного за этот период, в Архангельске 
больше для всех видов рябины (табл. 2 ) . 

Тот факт, что при продвижении к северу у растений при общем 
уменьшении длительности периода вегетации не наблюдается соответст­
венного сокращения фаз развития репродуктивных органов, отмечался и 
ранее [ 3 ] . Н а ш и материалы подтверждают это. Продолжительность пре-
флорального, флорального и прематурального периодов довольно близка 
в обоих пунктах наблюдения, причем в большинстве случаев незначи­
тельны и различия в суммах накопленных за эти периоды эффективных 
температур. В Архангельске выше теплообеспеченность префлорального 
и флорального периодов у S. aucuparia и флорального периода у S. dis-
color. Д л я других видов рябины эти периоды и прематуральный период 
у всех видов в Москве обеспечены теплом несколько больше. 

Интересно отметить, что существенные различия в длительности фе­
нологических периодов в Архангельске и в Москве наблюдаются как у 
интродуцентов, так и у местного вида S. aucuparia. У S. aucuparia в Ар­
хангельске не только периоды вегетации и фрондесциальный короче, чем 
у некоторых интродуцируемых видов, но значительно укорочены т а к ж е 
префлоральный, прематуральный и дефолиационный периоды. По нашему 
мнению, для S. aucuparia как местного вида эти различия являются пря ­
мым следствием существенной разницы в климате Архангельска и Моск­
вы. У интродуцентов ж е эти климатические влияния , очевидно, не на­
ходят полного отражения из-за присущей растениям тенденции сохра­
нения ритмов сезонного развития, исторически сформированных на их 
родине. 

В этой связи интересно сопоставить ритмику сезонного развития ин­
тродуцентов и местного вида рябины. 
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Таблица 2 
Продолжительность фенологических периодов видов Sorbus (в числителе) 

Ш суммы накопленных за эти периоды эффективных температур (в знаменателе) 

S. americana S. amurensis S. aucuparia 

Период Архан­
гельск Москва 

Архан­
гельск Москва Архан­

гельск Москва 

147 168 140 146 142 166 
Вегетации 

— — — — — — 

21 39 19 40 17 38 
Фрондесциальный 74 254 64 257 66 207 

104 101 114 115 106 111 
Ассимиляционный 882 1274 893 1294 859 1409 

54 31 83 35 54 36 
Роста 443 275 709 311 421 334 

39 42 36 31 40 
Префлоральный 189 276 238 211 

И 8 12 11 11 
Флоральный 103 105 123 101 

Прематурный 
72 73 83 64 76 

Прематурный 680 947 770 961 
18 18 20 18 34 

Дефолиационный 

S. discolor S. sambucijolia S. sitchensis 

Период Архан­
гельск Москва Архан­

гельск Москва 
Архан­
гельск Москва 

Вегетации 
140 171 139 159 147 152 

Вегетации 

Фрондесциальный 
22 34 18 37 21 36 

Фрондесциальный 80 171 59 180 74 207 

Ассимиляционный 
125 101 111 110 106 

Ассимиляционный 
851 1316 872 1248 

Роста 
60 

495 
37 
312 

63 
497 

37 
337 

55 
440 

28 
247 

41 37 37 32 30 25 
Префлоральный 204 222 238 274 127 229 

Флоральный 
13 13 10 13 7 13 

Флоральный 134 126 74 100 49 120 

Прематурный 
74 85 72 72 72 

Прематурный 692 928 899 692 907 

Дефолиационный 
21 26 22 24 25 22 

Дефолиационный 

В Архангельске интродуцируемые виды рябины характеризуются более 
ранними, чем у S. aucuparia, сроками набухания (на 2—9 дней) и рас­
пускания (на 5—9 дней) почек, а т а к ж е облиствения (на 1—8 д н е й ) . 
В Москве у интродуцентов (по сравнению с 5. aucuparia) почки набуха­
ют и распускаются одновременно или на 2—3 дня и на 1—6 дней (соот­
ветственно) позже, позднее на 3—5 дней наблюдается облиствение. 
Исключение составляют S. discolor, листья которой появляются на 3 дня 
раньше, чем у S. aucuparia, и S. sambucifolia, по всем этим фазам на 
2—3 дня опережающая местную рябину (в Архангельске это опережение 
составляет 8—9 д н е й ) . 

Рост побегов у интродуцированных видов рябины в Москве начина­
ется на 1—7 дней раньше, чем у S. aucuparia, за исключением S. sitchen-
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sis, начало роста побегов которой на 1 день задерживается . В Архангель­
ске на 3 дня раньше, чем у местной рябины, начинают расти побеги 
у S. amurensis и S. sambucifolia; рост остальных интродуцентов запазды­
вает на 1—4 дня . 

В Москве рост побегов интродуцированных рябин заканчивается на 
3—7 дней ранее окончания роста побегов у S. aucuparia, в Архангельске, 
наоборот, их рост продолжается в течение еще 2—26 дней. 

В Архангельске интродуценты рябины характеризуются более ранни­
ми сроками цветения, чем S. aucuparia, с разницей от 6 до 16 дней для 
начала и от 4 до 20 дней для конца цветения. В Москве сроки цветения 
по сравнению с местным видом отклоняются как в ту, так и в другую 
сторону. 

Массовая осенняя раскраска листьев у интродуцируемых видов в 
Москве наблюдается на 3—13 дней раньше, а в Архангельске на 3—6 дней 
позже, чем у S. aucuparia. В Архангельске лишь у S. sambucifolia листья 
приобретают массовую осеннюю раскраску на 13 дней раньше, чем у 
местной рябины, как и в Москве. 

Таким образом, в Архангельске у интродуцируемых видов по срав­
нению с местной S. aucuparia обнаруживаются довольно однотипные сдви­
ги ритмики сезонного развития (более ранние сроки набухания и рас­
пускания почек, облиствения, цветения; запаздывание окончания роста 
побегов и наступления осенних ф е н о ф а з ) , что можно объяснить влияни­
ем климатических особенностей района. 

В более благоприятных условиях интродуценты рябины заметнее про­
являют свои индивидуальные, присущие каждому виду качества, что на­
ходит свое отражение в большем разнообразии отклонений от ритма 
сезонного развития местной рябины в районе Москвы. 

ВЫВОДЫ 

В ритмике сезонного развития видов рябины в Архангельске и Моск­
ве имеются существенные различия . Наступление большинства феноло­
гических фаз (набухание и распускание почек, зеленение, генеративные 
фазы) в Архангельске в той или иной степени запаздывает. 

Весенние ф а з ы развития наблюдаются при довольно близких значе­
ниях сумм эффективных температур. Развитие репродуктивных органов, 
особенно созревание плодов, а т а к ж е осенние фенофазы на Севере про­
ходят при значительно меньших суммах эффективных температур. 

Рост побегов начинается и заканчивается раньше в Москве, разница 
в окончании роста побегов составляет 30—60 дней, причем сумма эффек­
тивных температур ко времени окончания роста меньше, чем в Архан­
гельске. 

В целом период вегетации рябин в Архангельске на 5—30 дней коро­
че. Уменьшение продолжительности периода вегетации при продвижении 
к северу происходит преимущественно за счет сокращения фрондесциаль-
ного периода. Продолжительность ассимиляционного периода, в течение 
которого осуществляется в а ж н е й ш а я для жизни растений фотосинтети­
ческая деятельность, остается довольно близкой в обоих пунктах . Период 
роста побегов увеличивается в Архангельске по сравнению с Москвой 
на 18—48 дней. 
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УДК 581.165.712:634.18:631.811.98 

СРАВНИТЕЛЬНАЯ ОЦЕНКА В И Д О В Р Я Б И Н Ы 
ПО СПОСОБНОСТИ К РАЗМНОЖЕНИЮ ЧЕРЕНКАМИ 

И. П. Петрова, Т. В. Хромова 

Рябина — исключительно ценное плодовое, лекарственное, лесомелиора­
тивное, медоносное, техническое растение и представляет большой инте­
рес для селекции и гибридизации. 

Методика семенного размножения рябины довольно хорошо разрабо­
тана и широко применяется в практике . Однако в условиях интродукции 
у рябины плодоношение иногда нарушается , поэтому растения могут 
поздно вступать в пору плодоношения или давать неполноценные семена. 
К тому ж е род Sorbus включает большое число гибридов и сортов, от­
личающихся ценными декоративными особенностями, точно передать ко­
торые потомству можно только при вегетативном размножении. В связи 
с этим разработка методики вегетативного размножения рябины имеет 
большое практическое значение. 

Самый распространенный способ вегетативного размножения — черен­
кование. Вопросы размножения рябины черенками разработаны еще недо­
статочно. По данным Н. К. Вехова [ 1 ] , рябина плохо размножается 
летними черенками. Летнее черенкование четырех видов и трех разно­
видностей рябины, проведенное на Лесостепной опытной станции [ 2 ] , 
показало, что лучше всего укоренились черенки Sorbus aucuparia ( 1 6 % ) ; 
черенки S. alpina укоренились лишь на 4%, а у остальных видов и раз­
новидностей рябины черенки не укоренились совсем. Опыты Е. М. Пет­
рова [3] по размножению невежинской, финской, моравской рябины 
одревесневшими черенками не дали высоких результатов. При размно­
жении зелеными черенками мичуринских сортов рябины получены луч­
шие результаты: у Б у р к и укоренилось 36% черенков, у Десертной — 27%. 
Автор отмечает положительное действие регуляторов роста на укоренение 
черенков рябины. По данным Д. А. Комиссарова [ 4 ] , при обработке полу­
одревесневших черенков S. aucuparia водой укоренилось 17% черенков, 
а при обработке индолилмасляной кислотой ( И М К ) —35%. 

Г. В. Максимова [5] изучала укоренение 9 видов рябины зелеными 
и одревесневшими черенками в Ташкентском ботаническом саду А Н 
УзССР и установила, что лучшие результаты дает весеннее черенкование 
одревесневшими черенками. Л у ч ш е всего укоренились черенки рябины 
глоговины ( 2 5 % ) , широколистной (12%) и промежуточной ( 1 0 % ) . 

В 1980 г. было проведено сравнительное исследование потенциальной 
способности к размножению черенками интродуцентов из рода Sorbus, 
имеющихся в коллекции Главного ботанического сада и представленных 
30 видами, 1 разновидностью, 4 межродовыми гибридами и 8 сортами 
(6 из них голландской селекции) . Изучаемые виды Sorbus я в л я ю т с я 
представителями четырех секций: Sorbus (21 в и д ) , Lobatae (5 видов) , 
Ar i a (2 вида и одна разновидность) и Micromeles (2 в и д а ) . 

У всех опытных растений для размножения использовали преимущест­
венно один тип черенков (летние из средней части побега) . 

Черенкование проводили в середине июня в парнике с искусственным 
туманом и электроподогревом субстрата. Максимальная температура суб­
страта на глубине корнеобразования (4 см) за период укоренения черен­
ков составляла 29,1°, минимальная — 19,8°, относительная влажность воз­
духа колебалась в пределах от 70 до 100%. 

Часть черенков высаживали в парник на укоренение сразу после на­
резки (контроль) , другую часть однотипных черенков обрабатывали ре­
гулятором роста (водный раствор И М К в 0,01%-ной концентрации) в те­
чение 16 ч. Предварительная выдержка черенков в воде, как показали 
проведенные ранее испытания [ 6 ] , не дает существенного улучшения 
результатов укоренения. 
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Показатели укоренения черенков некоторых видов межродовых гибридов и сортов 
Sorbus в зависимости от способов их обработки 

Растение [7—8] 
Вари­
ант * 

Уко­
реняе­
мость, 

% 

Корни первого 
порядка 

Распространение Растение [7—8] 
Вари­
ант * 

Уко­
реняе­
мость, 

% число средняя 
длина,см 

Распространение 

Секция Sorbus 

Sorbus americana Marsh. 1 
2 

20 
30 

3 
4 

3,4 
2,3 

Северная Америка — от Нью 
фаундленда до оз. Виннипег 
и Великих озер 

S. amurensis Koenhe 1 
2 

0 
21 22 19,0 

Дальний Восток — Приамурье, 
Приморье; Северо-Восточный 
Китай, Корейский п-ов 

S. X arnoldiana Rehd. 1 
2 

0 
25 

— 
3 

— 
5,8 

S. aucuparia L . 1 
2 

40 
68 

2 
7 

0,7 
4,6 

Европейская часть СССР, 
Крым, Кавказ; Западная Ев­
ропа, Малая Азия, Северная 
Африка 

5. cashmiriana Hedl. 1 
о с, 

100 
88 

5 
99 

9,3 
Q 3 

Афганистан, Западные Гима­
лаи 

S. commixta Hedl. 1 
2 

60 
81 

10 
21 

1,4 
7,2 

Дальний Восток — Сахалин; 
Северо-Восточный Китай, се¬
верная часть корейского п-ва, 
Япония 

X drmrn /Яягзг 1 Srbneid А 1 

2 
ou 
44 

А 1 

5 
0 3 
4,4 

Северная Америка — от Лаб­
радора до Великих озер 

Af rJiqmlnr /Maxinn 1 Ma-
xim. 

1 
2 

n 
\J 

23 
1 4,8 

Северный Китай 

С ]cnmibrhsrt/*pn.<ii4 FCfHTl 
M . IVU/iMd(/>*U№C 1 vOto I V V / Ш . 

1 
2 

90 zu 
9 

о 
1 

3 8 
«J , о 
3,6 

Камчатка 

S7 koehneana Schneid. 1 
2 

100 
90 

9 
7 

9,7 
8,9 

Центральный Китай 

5. matsumurana (Mak." 
1С r»f>Vi n Ц 
A.VCUUO 

1 
9 

80 
ô 

2 
9 Z 

0̂ 8 
1 Q 

Япония 

S. microphylla Wenzig 1 

2 

100 

100 

7 

А 
и 

7,0 

10,5 

Афганистан, Западный Паки­
стан, Гималаи, северная часть 
"С I I ГЛ"ЕУСТ Т Т-С MTQM 
Х Э Н р М Ы , £ \ И 1 о . И S. pohuaschanensis (Han-

ce) Hedl 
• 1 

2 
0 

10 9 
О 4 3 

Северный Китай 

reflexipetala Koehne 1 
2 

60 
40 

2 
4 

1,8 
4,8 

Япония 

S. rufo-ferruginea 
(Schneid.) Schneid. 

1 
2 

80 
83 

5 
18 

6,2 
11,0 

» 

S. sambucifolia Roem. 1 
2 

60 
75 

16 
1 

5,2 
8,0 

Дальний Восток — Охотское 
побережье, Анадырь, Камчат 
ка, Сахалин, Курильские о-ва^ 

S. serotina Koehne 1 
2 

100 
87 

2 
3 

1,0 
10,8 

Япония 

S. sibirica Hedl. 1 
2 

20 
10 

3 
1 

3,0 
3,5 

Северо-восток Европейской ча­
сти СССР, Сибирь, Дальний 
Восток—Приамурье; Монголия 

S. sitchensis Roem. 1 
2 

20 
87 

5 
И 

6,2 
10,5 

Северная Америка— от Аляски 
(р. Юкон) до Монтаны и Айдахо 

S. tianschanica Rupr. 1 
2 

20 
80 

1 
5 

1,3 
6,5 

Средняя Азия (Тянь-Шань, Па-
миро-Алай); Афганистан, За­
падный Пакистан, Каракорум, 
Западные Гималаи, Джунга­
рия, Кашгария, Китай 

S. vilmorinii Schneid. 1 
2 

100 
100 

3 
7 

4,2 
,7 

Западный Китай 
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Растение [7—8] Вари­
ант * 

Уко­
реняе­
мость, 

% 

Корни первого 
порядка 

Распространение Растение [7—8] Вари­
ант * 

Уко­
реняе­
мость, 

% число средняя 
длина, см 

Распространение 

Секция Lobatae Gabr. 
S. x hybrida L . 1 

2 
20 
30 

1 
10 

8,0 
14,0 

Скандинавия 

S. intermedia (Ehrh.)Pers. 1 
2 

0 
6 1 4,0 

Европейская часть СССР — 
Прибалтика; Северная Европа 

S. x meinichii (Lindeb.) 
Hedl. 

1 
2 

0 
0 

Скандинавия 

S. mougeottii Soy.-Wil-
lem. et Godr. 

1 
2 

0 
68 5 14,7 

Горы Центральной Европы 

turkestanica (Franch.) 
Hedl. 

1 
2 

0 
18 6 8,5 

Средняя А З И Я (Копетдаг, Па-
миро-Алай, Тянь-Шань); Аф­
ганистан (Бадахшан) 

Секция Aria Pers. 
S. aria (L.) Crantz 1 

2 
0 
9 4 5,0 

Европейская часть СССР — 
Эстония; Западная Европа 

S.x latifolia (Lam.) Per.s. 1 
2 

0 
26 3 6,0 

Западная Европа; Малая Азия; 
Северная Африка 

S. umbellata var. orbicu-
lata Gabr. 

1 
2 

0 
0 

Кавказ; Центральная и Юж­
ная Европа, Балканы, Кипр, 
Малая Азия, Иран 

Секция Micromeles (Decne.) Rehd. 
S. alnifolia (Siebold et 
Zucc.) C. Koch 

1 
2 

0 
24 2 4,0 

Дальний Восток — Примор­
ский край; Северо-Восточный 
Китай, Корейский п-ов, Япония 

S. faponica (Decne.) Hedl. 1 
2 

0 
0 

Япония 

Межродовые гибриды 
X Atnelasorbus jackii 
Rehd. 

1 
2 

80 
33 

1 
4 

5,0 
7,0 

Северная Америка 

XCrataegosorbus miczuri-
ni Pojark. 

1 
2 

80 
86 

3 
3 

3,5 
9,3 

X Sorbocotoneaster pozdn-
jakovii Pojark. 

1 
2 

100 
88 

1 
1 

1,2 
20,0 

Восточная Сибирь 

S. aucupariaX Aronia me-
lanocarpa 

1 
2 

100 
100 

2 
11 

7,2 
11,8 

Сорта 
S. aucuparia 'Dirkenii' 1 

2 
20 
14 1 1,1 

S. a. 'Fastigiata' 1 
2 

0 
0 

Сорта голландской селекции 

S. 'Coral Beaty' 1 
2 

80 
100 

6 
4 

8,0 
14,0 

S. 'Copper Glow' 1 
2 

60 
38 

3 
3 

2,8 
1,4 

5. 'Maiden Blush' 1 
2 

80 
97 

7 
6 

6,9 
11,5 

S. 'Pink Queen' 1 
2 

0 
9 1 6,2 

S. 'Red Tip' 1 
2 

40 
18 

1 
6 

0,5 
8,3 

S. 'Vermilion' 2 40 2 2,0 
* 1 — контроль; 2 — обработка черенков ИМК. 
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В течение 62 дней проводили наблюдения за корнеобразованием у 
черенков (через 15, 24, 36, 50 и 62 д н я ) . Это позволило выявить сроки 
до начала корнеобразования, массового укоренения черенков (50% и более 
от числа посаженных на укоренение) и окончания корневого образова­
ния . При извлечении черенков из парника учитывали число укорененных, 
неукоренившихся (но живых) и сгнивших черенков. Делали т а к ж е срав­
нительный анализ развития корневой системы у контрольных и обрабо­
танных И М К черенков (по числу и длине корней первого п о р я д к а ) . 
Одновременно закладывались образцы в гербарий. 

Анализ результатов укоренения черенков исследованных растений по­
казал следующее (см. т аблицу) . 

Представители секции Sorbus отличаются наилучшими показателями 
укоренения. Из 21 вида у 5 укоренилось 100% контрольных черенков 
(S. cashmiriana, S. koehneana, S. microphylla, S. serotina и S. vilmorinii) 
и лишь у 4 видов укоренения не было. Укореняемость черенков осталь­
ных 12 видов составила от 20 до 80%. 

Влияние регулятора роста ( И М К ) на результаты укоренения черен­
ков видов, представляющих эту секцию, оказалось неоднозначным. Ч е ­
ренки большинства видов реагировали на обработку И М К положительно 
(5. americana, S. aucuparia, S. commixta, S. sitchensis и др . ) : увеличилось 
число укоренившихся черенков, улучшилось развитие корневой системы 
и более коротким оказался период корнеобразования. Влияние И М К ска­
залось т а к ж е положительно на черенках тех видов, которые в контроль­
ных опытах совсем не укоренились,— S. amurensis ( 21%) , S. X arnoldiana 
( 2 5 % ) , S. discolor (23%) и S. pohuaschanensis ( 1 0 % ) . 

У двух преимущественно западнокитайских видов S. microphylla и 
S. vilmorinii укореняемость черенков, обработанных И М К , была т а к а я 
же , как в контроле (100%), но у обработанных черенков сократился 
период корнеобразования и заметно улучшилось развитие корневой си­
стемы (рис. а). 

У S. cashmiriana, S. decora, S. reflexipetala и др. в опытах с приме­
нением И М К число укоренившихся черенков было на 10—36% ниже , но 
корневая система черенков, обработанных И М К , имела лучшее развитие 
по сравнению с контрольными, так как процесс корнеобразования у них 
начинался значительно раньше. 

Контрольные черенки видов, относящихся к секциям Lobatae, A r i a , 
Micromeles, в основном не укоренились и обработанные И М К т а к ж е уко­
ренялись плохо. 

Черенки видов, относящихся к секции Lobatae, без И М К не укорени­
лись совсем, за исключением S. hybrida ( 2 0 % ) , а с обработкой И М К 
лучше всего (68%) укоренились только черенки S. mougeottii (рис. б), 
растущей в горах Центральной Европы. 

Контрольные черенки видов, представляющих секции Ar i a и Microme-
les, т а к ж е не укоренились. Обработанные И М К черенки видов, относя­
щихся к секции Ar i a , имели невысокий процент укоренения (от 9 до 
2 6 % ) , так ж е к а к и черенки S. alnifolia (24%) из секции Micromeles 
(рис. в). 

Черенки межродовых гибридов хорошо укоренялись к а к в контроле 
(80—100%), так и при обработке И М К (86—100%), за исключением 
XAmelasorbus jackii ( 3 3 % ) . Действие И М К у этих видов, к а к и у пред­
ставителей секции Sorbus, оказалось неоднозначным. Так , у гибрида 
S. aucuparia X Aronia melanocarpa (рябина ликерная) укоренилось 100% 
черенков к а к в контроле, так и при обработке И М К , тогда к а к спонтан­
ный гибрид X Sorbocotoneaster pozdnjakovii в контроле имел 100% укоре­
нившихся черенков, а при обработке И М К 88%, но развитие корневой 
системы в обоих случаях лучше у черенков, обработанных И М К (рис. г). 

Черенки некоторых сортов Sorbus, преимущественно голландской се­
лекции, полученных в 1957 г. в виде привитых растений от фирмы 
«Ломбартс», хорошо укоренились и образовали развитую корневую систе­
му, особенно при обработке И М К (рис. д). 
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Изучена потенциальная способность к вегетативному размножению 
(черенками) некоторых интродуцированных видов Sorbus коллекции Глав­
ного ботанического сада А Н СССР. 

Установлено, что представители секции Sorbus имеют наилучшие по­
казатели по числу укоренившихся черенков, развитию их корневой си­
стемы и периоду корнеобразования. Укореняемость черенков большинства 
видов этой секции, обработанных индолилмасляной кислотой, была выше 
по сравнению с контрольными. 

Контрольные черенки видов, относящихся к секциям Lobatae, Ar i a , 
Micromeles, за исключением S. X hybrida, не укоренились, а обработанные 
И М К имели слабую корневую систему. 

Черенки межродовых гибридов рябины и большинства сортов гол­
ландской селекции хорошо укоренялись как в контроле, так и при об­
работке И М К ; у черенков, обработанных И М К , лучше развивалась кор­
невая система. 
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Главный ботанический сад АН СССР 

УДК 631.529:635.974(477.62) 

ОЦЕНКА ПЕРСПЕКТИВНОСТИ ИНТРОДУКЦИИ 
КУСТАРНИКОВЫХ ЛИАН 

В ДОНЕЦКОМ БОТАНИЧЕСКОМ САДУ 

Д. Р. Костырко 

С 1967 по 1981 г. в Донецком ботаническом саду проходят интродук-
ционное испытание 80 видов и более 40 разновидностей, форм, сортов 
и гибридов кустарниковых лиан (лиановидных кустарников, по И. Г. Се­
ребрякову [ 1 ] ) , относящихся к 13 семействам и 18 родам. В наибольшем 
числе в коллекции представлены семейства Ranunculaceae — 33,3%, V i -
taceae — 32,2%, Caprifoliaceae — 16,7% (табл. 1) . 

Коллекционный участок, характеристика и система содержания ко­
торого описаны нами ранее [ 2 ] , расположен в северо-восточной части 
Сада на площади 1 га. К а ж д ы й вид в коллекции представлен 5—20 эк­
земплярами. 

Ежегодно за растениями, полученными из различных географических 
пунктов в виде семян (реже посадочного материала ) , проводили феноло­
гические наблюдения, учитывали степень их устойчивости к низким тем­
пературам, одному из лимитирующих факторов в районе интродукции; 
побегообразовательную способность, способность к семенному воспроиз­
водству и т. д. 

Д л я определения степени пригодности лиан для практического ис­
пользования в условиях Донбасса проведена оценка их жизнеспособности 
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Таблица 1 
Ассортимент кустарниковых лиан Донецкого ботанического сада УССР 

Число таксонов 

Семейство 
род 

разно­ форма, сорт, 
род видность тип гибрид 

Actinidiaceae Van Tiegh. 1 3 — — — 
Aristolochiaceae Blume. 1 3 — — — 
Asclepiadaceae Lindl. 1 1 — — — 
Bignoniaceae Pers. 1 1 — — — 
Caprifoliaceae Vent. 1 12 — 3 — 
Celastraceae Lindl. 8 1 — — 
Fabaceae Lindl. 1 2 — — — 
Menispermaceae DC. 1 2 — — — 
Ranunculaceae Juss. \ 26 4 15 
Rosaceae Juss. 2 — 1 
Schisandraceae Blume 1 
Solanaceae Pers. 2 2 
Vitaceae Lindl. 3 27 2 20 

Всего 18 80 1 10 35 

и перспективности. 63 вида и формы наиболее приспособившихся лиан 
представлены в Саду следующими группами: а) лианы, произрастающие 
на коллекционном участке от 5 до 14 лет и проходящие в Донбассе 
полный цикл сезонного и онтогенетического развития (40 образцов) ; 
б) лианы, произрастающие на участке от 6 до 14 лет, цветущие, но 
не завязывающие семян (7 образцов) ; в) лианы, произрастающие на 
участке от 3 до 7 лет, но еще не достигшие генеративной фазы развития 
(10 образцов) . 

Оценка жизнеспособности лиан при культуре в открытом грунте в 
районе интродукции проведена по схеме, разработанной в Отделе ден­
дрологии Главного ботанического сада А Н СССР для древесных растений 
применительно к условиям средней полосы Европейской части СССР, 
где зима является одним из ведущих факторов, лимитирующих возмож­
ности интродукции этих растений [ 3 ] . Оценка перспективности интро­
дукции проведена для групп а и б по шкале для взрослых растений. 
Группа в оценивалась по шкале предварительной оценки молодых расте­
ний, разработанной там же [3, 4 ] . 

Данные табл. 2 показывают, что большинство интродуцированных 
видов и форм лиан, подвергнутых оценке, достигли зрелого возраста и в 
определенной степени адаптировались. Л и ш ь 10 видов интродуцентов, 
еще не достигших генеративной фазы развития, оценены предварительно. 

Из общего числа исследованных видов и форм 13 отнесены к первой 
группе перспективности, 35 — ко второй, 10 — к третьей, 2 — к четвертой, 
2 — к пятой, 1 — к шестой (табл. 3 ) . 

В первую группу перспективности из взрослых растений вошли Acti-
nidia arguta, А. kolomikta, Celastrus angulata, С. flagellaris, С. orbiculata, 
Schisandra chinensis, Vitis amurensis виды девичьего винограда. В услови­
я х интродукции они вполне зимостойки, побеги их полностью одревесне­
вают, растения сохраняют присущую им форму роста, отличаются хоро­
шим побегообразованием, дают ежегодный прирост, плодоносят и размно­
жаются семенами местной репродукции. 

Растения третьей и особенно второй групп перспективности, состав-
л я щ и е более 70% от общего числа исследованных видов и форм, сходные 
по показателям жизнеспособности внутри групп, несколько уступают 
растениям первой группы перспективности по степени одревеснения по­
бегов и зимостойкости. Практически ж е растения этих групп устойчивы 
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ĉ  со ĉ  
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Таблица 3 
Распределение кустарниковых лиан по группам перспективности (число видов) 

Группа Группа перспективности Всего Группа Группа перспективности Всего 
видов I II III IV V VI видов видов I II Ш IV V VI видов 

а 10 30 1 46 в 3 4 2 1 10 
б 1 1 7 Всего 13 35 10 2 2 1 63 

в условиях интродукции в Донецке, не нуждаются в укрытии на зиму, 
отличаются хорошим побегообразованием, хорошо плодоносят и дают 
зрелые семена. Среди них имеются виды, дающие самосев (Ampelopsis 
aconitifolia, А. brevipedunculata, Clematis serratifolia, С. uirginiana и т . д . ) , 
а т а к ж е виды, вегетативно размножающиеся естественным и искусствен­
ным путем (Menispermum canadense, М. dauricum, Lonicera X brownii, 
L. caprifolium, L. X heckrottii, Vitis coignetiae. В эти группы из взрослых 
растений (а, б) вошли виноградовник (Ampelopsis aconitifolia, А. brevi-
pedunculata и А. orientalis), многие виды ломоноса (Clematis brevicaudata, 
С. gouriana, С. ligusticifolia, С. virginiana, С. vitalba и др . ) , жимолость 
(LoniceraX brownii, L. caprifolium, L.X tellmanniana и др . ) , лунносемян-
ник (Menispermum canadense и M. dauricum), многие виды винограда 
(Vitis coignetiae, V. vulpina и др.) и т. д. 

Особо следует отметить Periploca graeca и Тесота radicans, отнесен­
ные по сумме показателей жизнеспособности к третьей группе перспек­
тивности. В зависимости от погодных условий в зимнее время они отли­
чаются неустойчивой зимостойкостью и, как следствие этого, неустойчивым 
генеративным развитием. Вместе с тем благодаря высокой побегообразо-
вательной способности они быстро восстанавливают свою вегетативную 
массу, а в отдельные годы с относительно теплыми зимами обильно цве­
тут , хотя и не образуют при этом семян. Однако, несмотря на то что 
они не проходят здесь полный цикл онтогенеза, их декоративность (осо­
бенно Т. radicans) в благоприятные годы позволяет считать их заслужи­
вающими использования в озеленении г. Донецка. Оба вида хорошо че­
ренкуются, а Т. radicans дает еще множество корневых отпрысков, кото­
рые могут быть успешно использованы для размножения . 

Неперспективны растения малочисленных пятой и шестой групп — 
Lonicera giraldii, L. henryi, L. similis, Wisteria frutescens var. magnifica. 
Надземная часть растений этих видов ежегодно в значительной степени 
обмерзает, они не цветут или цветут лишь изредка (W. jrutescens) без 
образования семян. 

Особо следует отметить Clematis manschurica, произрастающий в кол­
лекции 14 лет и отнесенный к четвертой группе перспективности. Вся 
надземная часть растений этого вида ежегодно отмерзает до корневой 
шейки, но легко восстанавливается. Растения при этом сохраняют при­
сущую им форму куста, отличаются высокой побегообразовательной спо­
собностью, обильно цветут и плодоносят. Размножается семенами и деле­
нием куста и может быть широко использован в озеленении. 

ВЫВОДЫ 

Дана положительная оценка жизнеспособности и перспективности 
интродукции 63 видов и форм кустарниковых лиан, произрастающих на 
коллекционном участке в Донецком ботаническом саду в течение 
5—14 лет. 

Выделено 46 видов и форм, отнесенных к первым четырем группам 
перспективности, которые проходят в Донецке полный цикл развития. 

Благодаря практической устойчивости в условиях интродукции все 
они могут быть широко использованы в озеленении городов и населен­
ных пунктов Донбасса. 
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Донецкий ботанический сад АН УССР 

УДК 631.529:634.017(575.172) 

ИНТРОДУКЦИЯ 
Д Р Е В Е С Н Ы Х РАСТЕНИЙ СРЕДНЕЙ АЗИИ 

В БОТАНИЧЕСКОМ САДУ г. НУКУСА 

Дж. Уразбаев, Т. О. Отеков 

В настоящее время в коллекции ботанического сада Комплексного 
института естественных наук Каракалпакского филиала А Н УзССР име­
ется 75 видов, разновидностей и форм деревьев и кустарников Средней 
Азии, которые относятся к 26 родам и 13 семействам. Среди них один 
вид хвойных растений, остальные 74 вида представлены лиственными 
породами (древесных — 33, кустарников — 42 вида) (см. таблицу) . 

Состав коллекции среднеазиатских деревьев и кустарников 

Семе'.' 

Число 

Семейство 

Число 

Семе'.' 
род вид. 

форма 
де­

ревья 
кустар­

ники 
Семейство 

род 
вид, 

форма 
де­

ревья 
кустар­
ники 

Cupressaceae 1 1 1 Oleaceae 1 1 
Salicaceae 2 16 10 6 Solanaceae 1 1 
Rosaceae 15 40 16 24 Caprifoliaceae 1 1 
Leguminosae 2 2 2 Berberidaceae 6 6 
Rhamnaceae 2 2 1 1 Ulmaceae 1 1 
Taroaricaceae 1 1 1 Aceraceae 2 2 
Elaeagnaceae 1 1 1 

К а к видно из данных таблицы, особенно много интродуцированных 
видов из семейства розоцветных (40) . Довольно много т а к ж е видов из 
семейства ивовых (16). Большинство приводимых в работе видов расте­
ний выращено из семян, полученных в порядке обмена из ботанических 
садов СССР и зарубежных стран. Из 75 видов, разновидностей и форм 
выращено из семян — 49, саженцами — 10, черенками — 16. 

Группу вполне зимостойких в условиях Нукусского ботанического 
сада составляют 24 вида (32,0%), хорошо приспособившиеся к климату 
Нукуса , не страдающие от морозов даже в суровые зимы, например 
боярышник алтайский — Crataegus altaica (Loud.) Lange, боярышник 
алмаатинский — С. almaatensis Pojark. (=С. dshungarica Zab.), яблоня 
Сиверса — Malus sieuersii (Ledeb.) M . Roem., яблоня Недзведцкого— 
M. niedzwetzkyana Dieck груша Коржинского — Pyrus korshinskyi L i tv . , 
груша Буассье — Р . boissieriana Buhse и т. д. 

Во вторую группу входят 13 видов (17,3%), благополучно перенося­
щих обычные зимы, но обмерзающих в разной степени в суровые зимы 
(каркас кавказский — Celtis caucasica W i l l d . , жимолость Королькова — 
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Lonicera korolkowii Stapf, ясень влаголюбивый — Fraxinus potamophila 
Herd. и некоторые другие ) . 

В третьей группе растений с ежегодным обмерзанием концов одно­
летних побегов 37 видов (49,3%) — шиповник Уэбба (Rosa webbiana 
W a l l . ех Royle), шиповник рыхлый (R. laxa Retz.), шиповник грузинский 
(R. iberica Stev. ех Bieb.) , шиповник Альберта (R. alberti Regel), миндаль 
бухарский (Amygdalus bucharica Korsh.) , миндаль вязолистный [А. ulmi-
folia (Franch.) M . Р о р ] , миндаль Петунникова (А. petunnikowii L i t v . ) , 
вишня мелкоплодная [Cerasus microcarpa (С. А. Меу.) Boiss.], в и ш н я 
красноплодная (С. erythrocarpa Nevski) , вишня бородавчатая [С. verrucosa 
(Franch.) Nevski] и др. 

Обмерзание всего годичного прироста (четвертая группа) отмечено 
только у одного вида (1,4%) — нвы иглолистной (Salix acmophylla Boiss.). 
Более сильное обмерзание, захватывающее побеги двух, трех н более лет, 
не наблюдалось. 

Значительное число интродуцированных растений у ж е плодоносит, что 
имеет большое значение для получения более устойчивого в наших усло­
виях потомства. По регулярности цветения и плодоношения в г. Нукусе 
все интродуцированные виды древесных и кустарниковых растений могут 
быть подразделены на следующие группы: 

1) регулярно и давно плодоносящие — 34 (45,3%); 2) плодоносящие 
впервые —4 (5 ,3%) ; 3) почти регулярно цветущие, но не плодонося­
щ и е — 1 0 (13,4%); 4) не цветущие и не плодоносящие — 27 ( 3 6 % ) . 

Среди деревьев и кустарников, интродуцированных в отделе Средней 
Азии Нукусского ботанического сада, довольно много видов, имеющих 
важное хозяйственное значение: плодовые и ягодные растения (яблоня, 
боярышник, слива, абрикос и т. д . ) , витаминоносные и лекарственные 
(шиповник, барбарис, облепиха, унаби) и некоторые другие. Имеются 
растения, используемые для технических целей н как дубители (ива, 
тамарикс и т. д . ) . Особенно много ценных декоративных растений, кото­
рые могут найти самое разнообразное использование в зеленом строи­
тельстве. 

В настоящее время много видов растений из числа интродуцирован­
ных Садом у ж е внедрены в озеленение городов и населенных пунктов 
автономной республики, а именно клен Семенова (Acer semenovii Regel et 
Herd.) , боярышник алтайский (Crataegus altaica), шиповник собачий 
(Rosa canina L . ) и некоторые другие деревья и кустарники, отличающие­
ся высокой декоративностью. 

Нукусский ботанический сад 
Комплексного института естественных наук 

Каракалпакского филиала АН УзССР 

УДК 632.2:575.127.2:635.977 

О ПЕСТРОЛИСТНОСТИ У Д У Б А СЕВЕРНОГО 

И. Н. Гегельский 

П р и изучении биоэкологии дуба северного (Quercus borealis Michx.) 
в 1950—1980 гг. нам приходилось встречать в питомниках единичные 
сеянцы с белопятнистыми или желтопятнистыми листьями. Так , в пи­
томнике Белоцерковского лесничества Киевской области среди десятков 
тысяч растений было найдено три таких сеянца. В питомнике Богуслав­
ского лесничества на Киевщине ежегодно в посевах дуба северного 
мы находили несколько сеянцев с белопятнистыми листьями. Сеянцы с 
пестрыми листьями встречались в питомниках Козарского лесничества 
Черниговской области, Нескучанском лесничестве Сумской области, 
Ялтушковском лесничестве Винницкой области, в Косовском и Кутянском 
лесничествах Ивано-Франковской области. К а к видно, пестролистность об-
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Рис. 1. Трехлетний сеянец дуба северного (форма Гагарина) 

Рис. 2. Лист дуба северного (форма Гагарина) с белыми пятнами 

наруживается в питомниках с различными почвенными и климатически­
ми условиями — как на бедных дерново-подзолистых песчаных и супесча­
ных почвах Полесья, так и на богатых легко суглинистых черноземах 
лесостепи УССР. 

Пестролистность дуба очень декоративна, поэтому было бы интересно 
изучить ее причины для управления этим явлением. Мы считаем, что 
вряд ли естественная пестролистность дуба северного в данном случае 
имеет генетический характер, иначе подобные формы в природе встреча­
лись бы чаще и были бы известны. Это скорее модификации, возникаю­
щие при определенных условиях на ранних стадиях роста сеянцев, когда 
апикальная мерпстема подвергается сильному влиянию почвенной среды. 

Н а ш е предположение подтвердилось на практике , когда мы для сти­
мулирования роста поливали сеянцы дуба северного раствором Кнопа . 
В этом случае среди обычных зеленых растений появились и растения 
с белопятнистыми очень красивыми листьями. Р е ж е встречались расте­
ния с желтопятнистыми листьями, но они не выживали . 

Мы заметили, что появление пестролистных растений зависело от по­
ложения желудей в посевной бороздке, времени полива их раствором 
и в целом от почвенной среды. Установлено, что много таких растений 
появляется в том случае, если высеваются едва наклюнувшиеся желуди , 
которые укладываются в бороздки ростком вверх на глубину 5—6 см 
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и поливаются раствором Кнопа через к а ж д ы е два дня до появления 
всходов. На погонный метр посевной бороздки расходуется около 0,5 л 
раствора. Если в дни полива выпадают осадки, то это снижает число 
пестролистных сеянцев, как это показано ниже : 

1975 г. 1976 г. 1977 г. 1978 г. 
Число высеянных желудей 50 200 150 200 
Число пестролистных сеянцев 61 34 12 43 

В мае 1977 г. почти ежедневно шли проливные дожди. Они снизили 
число пестролистных растений до 12%, тогда как в другие годы, когда 
в мае выпадало мало осадков, это число достигало 34—61%. 

Нам удалось вырастить несколько пестролистных деревьев до четы­
рехлетнего возраса; они достигли высоты 4,2 м (рис. 1) . Все годы расте­
ния сохраняют белопятнистость листьев. Они легко размножаются при­
вивкой на дуб северный и сохраняют при этом белопятнистость листьев. 
Замечено, что с трехлетнего возраста на годовалых побегах пятнистость 
появляется и вдоль побегов в виде узких линий желтого и белого цвета, 
малозаметных на побегах старшего возраста. 

По одному такому растению было передано на В Д Н Х СССР в па­
вильон «Лесное хозяйство», на В Д Н Х УССР, Воронежскому научно-
исследовательскому институту лесной селекции и генетики, Сочинскому 
дендрарию, Харьковскому ботаническому саду, Центрально-республикан­
скому ботаническому саду А Н УССР в Киеве, Первомайскому научно-
производственному лесхоззагу лесной селекции Киевской области, Б о я р ­
ской лесной опытной станции Украинской сельскохозяйственной акаде­
мии и в другие организации. 

Новая пестролистная форма дуба северного с условным названием 
'форма Гагарина ' заслуживает большого внимания как прекрасное деко­
ративное дерево с белопятнистой мозаикой листьев (рис. 2 ) . Растения 
морозостойкие, быстрорастущие, устойчивые против мучнистой росы. 
Осенью их листья принимают ярко-красную окраску с ржаво-бурым от­
тенком. 

Боярская лесная опытная станция 
Украинской ордена Трудового Красного Знамени 

сельскохозяйственной академии, 
г. Боярка Киевской области 



Ф Л О Р И С Т И К А И С И С Т Е М А Т И К А 

УДК 581.9(571.64) 

Н О В Ы Е И Р Е Д К И Е В И Д Ы 
Д Л Я ОСТРОВА К У Н А Ш И Р 

Л. М. Алексеева 

В 1976—1979 гг. ботаническим отрядом Сахалинского комплексного 
Н И И Д В Н Ц А Н СССР [ 1 , 2 ] были продолжены экспедиционные работы 
на о-ве К у н а ш и р , где был собран большой флористический материал. Его 
обработка и изучение литературных источников [3—14] позволили вы­
явить новые и редкие виды растений для этого региона, список которых 
приводим ниже . 

Potamogeton distinctus А. Benn.— севернее мыса Рогачева, озеро близ 
р. К а м ы ш е в к и , 23.06.1978 г. Редкий вид для флоры острова. 

Р. fryeri А. Вепп. (?) — севернее мыса Рогачева, в воде озера близ 
р . Саратовки, 23.06.1978 г. Новый вид для о-ва К у н а ш и р . С. В. Юзепчук 
[3] приводит его для Сахалина, но в более поздних сводках [4, 5] этот 
вид для острова не указывается . Растет на островах Хоккайдо, Хонсю, 
Кюсю и в Корее [ 6 ] . 

Setaria faberi Herrm.— долина ручья Валентины, выходы горячего ис­
точника, 27.08.1972 г. Новый вид для Сахалинской области. Встречается 
в Японии, Китае и Северной Америке [ 6 ] . 

Сагех dispalata Boott ех А. Gray — к югу от пос. Менделеево, среди 
высокотравья на берегу речки, 13.06.1978 г. Новый вид дл)|_флоры остро­
ва. Ранее найден на Сахалине и о-ве Ш и к о т а н [4, 7—9]. 

С. campylorhina V . Krecz.— в 2,5 км к югу от пос. Менделеево, долина 
ручья , 4.06.1979 г. Новый вид для флоры Курильских островов. Приво­
дится для Сахалина [4, 5, 8 ] . 

С. falcata Turcz.— севернее мыса Рогачева, близ р . К а м ы ш е в к и , тем-
нохвойный лес, 20.04.1978 г.; близ г. Южно-Курильска , болото, 
11.06.1978 г. Новый вид для о-ва К у н а ш и р . Указывается для островов: 
Сахалин, Шикотан , Уруп , Симушир, Кетой, У ш и ш и р , Расшуа , Параму-
ш и р [7, 8, 10] . 

С. insaniae Koidz.— долина ручья Кислого, высокотравье, очень редкий 
вид. Ранее он приводился Tatewaki [ 9 ] . В СССР собран нами впервые 
10.06.1978 г. 

С. laevissima Nakai — близ бухты Отрадной, разнотравный склон соп­
ки, 13.06.1973 г. Новый вид для Сахалинской области. Приводился ранее 
для Приморья и Амура [ 4 ] , а т а к ж е о-ва Хонсю (редко) [ 6 ] , Корейско­
го п-ова и флористического района Уссури. Во «Флоре СССР» [8] от­
сутствует. 

С. microtricha Franch.— севернее мыса Рогачева, на заболоченном бе­
регу р. Саратовки, 23.06.1978 г. Новый вид для флоры острова. У к а з ы ­
вается для Сахалина [4, 5, 8] и Шикотана [ 7 ] . 

С. ontakensis Franch. et Savat.— на склоне вулкана Менделеева, забо­
лоченный участок среди бамбучника, 26.06.1978 г. Новый вид для флоры 
Курильских островов. Приводится для Сахалина и Японии [4, 5, 8 ] . 

С. pallida С. А. Меу.— склон сопки к оз. Песчаному, 1.07.1978 г. Новый 
вид для флоры острова. Приводится для Сахалина и Ш и к о т а н а [5, 9, 10] . 
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С. pseudo-loliacea Fr. Schmidt — близ р . Саратовки, на берегу озера,. 
23.06.1978 г. Новый вид для флоры острова. Указывается для С а х а л и н а г 
Курильских островов (Итуруп, Симушир, Кетой) и Японии [4, 5, 7, 
8, 10] . 

С. sabynensis Less. ех Kunth — к северо-востоку от г. Южно-Куриль-
ска, среди камней на морской террасе, 12.06.1978 г. Новый вид для ф л о р ы 
острова. Приводится для Сахалина и Шикотана [4, 5, 7, 8, 10] . 

С stipata Muehlb. ех Wi l ld .— заболоченный участок по дороге пос. Сер-
новодск —пос. Алехино, 3.07.1978 г. Новый вид для флоры острова. Ука ­
зывается для о-ва Итуруп [4, 5 ] . 

С. thunbergii Steud.— севернее мыса Рогачева, близ реки Саратовки, 
заболоченный берег озера, 23.06.1978 г.; севернее мыса Рогачева, на скло­
не сопки близ озера, темнохвойный лес, 23.06.1978 г. Новый вид для 
флоры острова. Приводится для Сахалина и Шикотана [4, 5, 7 ] . 

Iris laevigata Fisch. (forma alba) — близ пос. Алехино, около горячего 
источника, 2.07.1978 г. 

/. maackii Maxim.— близ пос. Алехино, сырой берег ручья Алехина, 
2.07.1978 г.; близ Южно-Курильска , на берегу р . Серебрянки, 5.07.1978 г. 
Новый вид для флоры Курильских островов. Указывается для южного 
Сахалина [4, 5 ] . 

Listera cordata (L . ) R. Вг.— севернее мыса Рогачева, заболоченный 
еловый лес близ р . Камышевки , 20.06.1978 г. Редкий вид для флоры 
острова. 

Neottianthe cucullata (L . ) Schlechter — долина ручья Асина, 11.09.1972 г. 
Редкий вид для флоры острова. 

Neottia asiatica Ohwi — по дороге на ручей Кислый, темнохвойный лес, 
10.06.1978 г. Новый вид для флоры Курил . Приводится для Сахалина 
[4, 5 ] , Японии и Корейского п-ова [ 6 ] . 

Populus maximowiczii Henry.— близ оз. Серебряного, посадки, 
20.06.1978 г.; Южно-Курильск , посадки, 5.07.1978 г. Новый вид для 
флоры острова. 

Amaranthus albus L.—о-в Сахалин, Анивский р-он, близ опорного п у н ­
кта В Н И И Г М , на поле в посевах овса, 19.08.1975 г. Заносное. Новый вид 
для флоры Сахалина. В СССР занесен из Северной Америки [ 8 ] . Приво­
дится к а к сорное для Приморья и среднего Амура [ 4 ] . 

Silene alba ( M i l l . ) Е . Krause — в 3 км к югу от пос. Третьяково, кус-
тарниково-разнотравный луг, 1.07.1978 г. Новый внд для флоры Куриль ­
ских островов. Этот вид указывается как Lychnis alba M i l l . для Приморья , 
Амура и К а м ч а т к и [4] и под названием Melandrium album Garcke для 
Сахалина [ 5 ] . 

Adonis ramosa F r anch .—к югу от пос. Алехино, по тропе на оз. Г о р я ­
чее, у устья, 29.05.1979 г.; близ пос. Алехино, по ручью вдоль дороги, 
26.05.1979 г.; близ пос. Алехино, на склоне сопки среди отрастающего 
высокотравья, 25.05.1979 г. Редкий вид. На произрастание этого вида 
в Японии на о-вах Хоккайдо и Хонсю указывает Л . Г. Симонович [ 1 1 ] . 
Впервые собрал его на о-ве К у н а ш и р В. А. Нечаев [по: 12] . По нашим 
наблюдениям, Adonis ramosa в пределах острова растет только в окрест­
ностях пос. Алехино, где встречается не только его многоцветковая, но 
и одноцветковая форма. 

Armoracia rusticana (Gaertn.) Меу. et Scherb.— окрестности г. Ю ж н о -
Курильска , на заброшенном огороде, 8.07.1978 г. Заносное. Новый вид 
для флоры Курил . Ранее указан для Сахалина [ 5 ] . 

Cardamine pratensis L.— заболоченный луг по р. Камышевке близ бе­
рега моря, 19.06.1978 г. Редкий вид для флоры острова. 

Chrysosplenium grayanum Maxim.— по ручью Пограничному, на сырых 
камнях, 30.06.1978 г. Редкий вид. 

Acer japonicum Thunb.— по ручью Пограничному, смешанный лес на 
восточном склоне, 30.06.1978 г. Очень редкий вид, приводился для этого 
острова ранее [ 9 ] . В гербариях страны он отсутствовал, и нахождение 
его на острове было сомнительным. В СССР нами найден впервые. 
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Рис. 1. Acer japonicum Thunb.— Клен японский 

Рис. 2. Cypripedium macranthon S\v.— Башмач ж крупноцвстковый 

Plantago japonica Franch. et Savat — окрестности г. Южно-Курильска , 
на окраине заболоченной поляны, 12.10.1976 г. Редкий вид. 

Lonicera sachalinensis (Fr. Schmidt) Nakai — близ Горячего озера, бам-
бучник, 10.07.1979 (Е. М. Егорова, Л . М. Алексеева ) ; разнотравный склон 
к озеру Песчаному, 1.07.1978 г. Новый вид для флоры острова. Приво­
дится для Сахалина, Шикотана и Итурупа [4, 5, 9 ] . 
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Bidens frondosa L.— распространение — Северная Америка; в СССР 
встречается на юге Приморья, где т а к ж е сильно распространяется [ 4 ] . 
Нами собран близ г. Южно-Курильска , на болоте, образует заросли вместе 
с Bidens maximowcziana, 29.09.1976 г. Новый вид для флоры Сахалин­
ской области [ 5 ] . 

Таким образом, список флоры о-ва К у н а ш и р пополнился 20 видами. 
Из них 11 видов являются новыми только для этого острова: Carex dispa-
lata, С. falcata, С. microtricha, С. pallida, С. pseudo-loliacea, С. sabynensis, 
С. stipata, С. thunbergii, Lonicera sachalinensis, Potamogetom fryeri, Popu-
lus maximowiczii; 7 видов — Armoracia rusticana, Carex campylorhina, 
C. ontakensis, Iris maackii, Neottia asiatica, Silene alba — новыми для фло­
ры Курильских островов и 3 вида — Bidens frondosa, Carex laevissima, 
Setaria faberi — для Сахалинской области. Собрана белоцветковая форма 
ириса гладкого. Amaranthus albus (заносный) найден на Сахалине. Т а к ж е 
на о-ве К у н а ш и р собрано 9 редких видов: Acer japonicum, Adonis ramosa, 
Cardamine pratensis, Carex insaniae, Chrysosplenium grayanum, Listera 
cordata, Neottianthe cucullata, Plantago japonica, Potamogeton distinctus. 
Некоторые из них были известны только по литературным данным, на­
пример Acer japonicum (рис. 1) и Carex insaniae. 

На севере острова встречен в массовом количестве Cypripedium тас-
ranthon Sw. Растет вместе с Orchis aristata Fisch. ех Lindl . , на разнотрав­
ной вершине морской террасы близ р . Саратовки. Это пока единственное 
место на острове, где этот вид был встречен в большом количестве во 
время массового цветения. На единичных экземплярах было по два цветка 
(рис. 2 ) . На юге острова, близ пос. Третьяково в мае обильно цвел, 
создавая аспект, Erythronium japonicum Decne. Растет он вместе с Adonis 
amurensis Regel et Radde и Corydalis ambigua Cham. et Schlecht., образуя 
очень живописные поляны. 

Собранные растения хранятся в гербариях Сахалинского комплексно­
го научно-исследовательского института Д В Н Ц А Н СССР и Главного 
ботанического сада А Н СССР. 

Автор выражает глубокую благодарность В. Н. Ворошилову за помощь 
при обработке материала. 
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УДК 58.009:582.973:502.75:582(571.64). 

ЖИМОЛОСТЬ ТОЛМАЧЕВА НА САХАЛИНЕ 

В. А. Недолужко 

Эндемичный для Сахалина вид жимолости Lonicera tolmatcheuii Pojark. 
был впервые найден Л . В. Маториной в августе 1953 г., а затем ею ж е 
и А. И. Толмачевым в августе 1954 г. в окрестностях пос. Слава и с. Арги-
Паги Тымовского района. В 1958 г. он был описан А. I I . Поярковой как 
новый для науки [1] и назван в честь одного из первых коллекторов. 
Тип хранится в гербарии Ботанического института им. В. Л . Комарова 
А Н СССР ( L E ) . В дальнейшем этот вид собирали на р. Тымь многие 
ботаники, причем подтвердилась точка зрения А. И. Поярковой об узко­
эндемичном характере его ареала. 

Н и ж е приводятся исследованные нами экземпляры (specimina exami-
nata) жимолости Толмачева, имеющиеся в гербариях СССР: Кировский 
(Тымовский) р-н, бас. р. Тымь, тополевник по правому берегу р. Тымь 
в 3,5 км к северо-западу от пос. Слава, 9 . V I I I 1953, Л . Маторина ( L E ) , 
гербарий Сахалинского комплексного научно-исследовательского инсти­
тута Д В Н Ц А Н СССР, пос. Новоалександровск ( С а х К Н И Н ) ; там же , пра­
вобережье р. Тымь, севернее с. Арги-Паги, кустарниковые заросли в 
нижнем течении р . Арги, 8 . V I I I 1954, А. Толмачев, Л . Маторина (LE , 
тип и п а р а т и п ы ) ; там же , правый берег р. Тымь в 4 км к северу от 
с. Арги-Паги, 1 5 . V I I I 1954, А. Гижа , Л . Маторина ( L E ) ; Восточно-Са­
халинский (Ногликский) р-н, с. Н ы ш , крутой берег р. Ныш, 8.IX 1962, 
8. Ворошилов (МНА, MOSM, С а х К Н И Н ) ; Тымовский р-н, левый берег 
г. Тымь, у пос. Адо-Тымово, в приречных зарослях кустарников, 
9. V I I 1966, Д. Воробьев, Ю. Доронина (МНА, V L A , NS) ; там же , берег 
р. Тымь, 9 . V I I 1966, Д. Воробьев ( V L A ) ; там же , 9 . V I I 1966, Н. Проба-
това ( V L A ) ; там же , пойменный лес к северу от пос. Адо-Тымово, 
2 1 . V I I I 1966, А. Черняева (LE , MOSM, МНА, С а х К Н И Н ) . 

Все перечисленные выше образцы, в том числе и тип, были собраны 
поздно (не ранее 9 и ю л я ) , когда жимолость Толмачева находится в ста­
дии плодоношения. Первоописание вида не содержало некоторых черт 
строения цветка, так как в распоряжении автора были лишь сухие вен­
чики. Впервые ботаники смогли наблюдать эту жимолость в цвету в кол­
лекции Главного ботанического сада (ГБС) А Н СССР [ 2 ] . 

В начале июля 1980 г. во время полевых работ в Сахалинской области 
нам вместе с В. Н. Стародубцевым удалось обследовать ряд популяций 
жимолости Толмачева на р. Тымь и впервые собрать в природных усло­
виях гербарные образцы с цветущих растений (рис. 1) . Представляется 
в а ж н ы м характеризовать некоторые черты морфологии и биологии дан­
ного вида в связи с почти полным отсутствием сведений о нем (кроме, 
разумеется, протолога) . 

Жимолость Толмачева — кустарник до 1,75 м высотой (чаще от 1,0 
до 1,5 м) с характерными явно четырехгранными побегами и довольно 
крупными листьями, достигающими на побегах формирования 12 см дли­
ной и 7,5 см шириной. Цветоносов на мощных побегах ветвления до 
4 пар, а не 1—2, как в первоописании, длина их при цветках не пре­
вышает 2,5 см, но затем увеличивается до 4—6 см. Прицветники около 
10 мм длиной и 6—8 мм шириной. Венчик ярко-желтый, (12) 15—17 мм 
длиной, нектарный горбик в основании трубки выражен , отгиб почти 
правильный, 7—8 мм в диаметре, неотвороченный, доли его около 5 мм 
длиной, тычинки короче венчика, 5—7 мм длиной, прикреплены к нему 
на расстоянии 7—9 мм от завязи, столбик равен по длине венчику, длин­
нее тычинок, а не короче, как указано в протологе (рис. 2 ) . Характер 
опушения генеративных органов соответствует описанному во «Флоре 
СССР». 

Неожиданным явилось то, что вопреки первоописанию ни в одном 
из изученных нами соцветий не оказалось прицветничков. Тщательно-
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Рис. 1. Гербарный образец цветущей жимолости Толмачева 

Рис. 2. Соцветие ЖИМОЛОСТИ Толмачева 

изученные экземпляры из Адо-Тымово ( V L A ) характеризуются отсутст­
вием прицветников также . Видимо, признак наличия и величины этих 
органов является необлигатным для данного вида. Тем не менее сближе­
ние жимолости Толмачева с североамериканской жимолостью обертковой 
(L. inuolucrata (Richards) Banks ех Spreng.) можно считать вполне оправ­
данным. Более того, по совокупности морфологических признаков два 
этих вида настолько близки, что выделение L. tolmatchevii в отдельную 
секцию Adenostegiae Pojark. [1] вряд ли целесообразно, так к а к основное 
отличие видов состоит лишь в развитости прицветников, а по длине 
столбика, как оказалось, они существенно не различаются. Мы считаем 
правильным поместить сахалинский вид в секцию Distegiae Rehd., кото­
рая таким образом будет не монотипной, а с двумя видами (в этой сек­
ции рассматривалась ранее и L. ledebourii Eschsch. из Калифорнии, ко­
торая является только разновидностью L. involucrata [ 3 ] ) . Итак , секция 
включает прямостоячие кустарники с четырехгранными стеблями, голы­
ми верхушечными почками, довольно крупными листьями, с желтыми, 
почти правильными цветками с развитыми нектарными горбиками, ко­
роткими тычинками и длинными, более или менее железисто-опушенными 
столбиками; с крупными листообразными пурпурными прицветниками, 
с черными (а не с серыми, как ошибочно указывалось [ 1 ] ) свободными 
плодами н довольно крупными семенами. Главные отличительные призна­
ки двух видов секции приводятся нами в ключе. 

Прпцветнички хорошо развиты, 0,5—5,0 см длиной листообразные; 
листья в общем очертании вытянутые , чаще продолговато-овальные, дли­
на их обычно превышает ш и р и н у более чем в 2,5 раза . 

L. involucrata (Richard.) Banks ех Spreng. 
Прпцветнички развиты слабо (не более 0,2—0,3 см длиной) или от­

сутствуют, листья более широкие, обычно овальные, длина их превышает 
ш и р и н у чаще не более чем в 2 раза L. tolmatcheuii Pojark. 
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Известные местообитания жимолости Толмачева на Сахалине вытяну­
ты вдоль р. Тымь на 55 км, а общая площадь ее ареала едва л и п р е ­
вышает 60—70 км 2 . Эти местообитания представляют собой долинные 
ивово-тополевые леса с ольхой на первых и (редко) вторых надпоймен­
ных террасах с мощными аллювиальными отложениями. Д л я примера 
приводим характеристику одного из участков, расположенного ниже впа­
дения в р . Тымь р . Н ы ш , близ одноименного села, где 2 июля 1980 г. 
нам удалось обнаружить несколько еще цветущих экземпляров L. tol-
machevii. 

Насаждение состава 7Ив 2Т10л из ивы Шверина (Salix schwerinii 
Е. W o l f ) , тополя Максимовича (Populus maximowiczii А. Непгу) и ольхи 
волосистой (Alnus hirsuta (Spach.) Turcz. ех Rupr.) расположено на пер­
вой надпойменной террасе правого берега р. Тымь. В подлеске наиболее 
обильны свидина (Swida alba (L . ) Opiz) высотой до 4 м и жимолость; 
реже встречаются черемуха (Padus asiatica К о ш . ) , шиповник (Rosa aci-
cularis L i n d l . ) , малина (Rubus sachalinensis Levl.) и рябинник (Sorbaria 
sorbifolia (L . ) А. Вг . ) . Травяной покров включает следующие виды: Cala-
magrostis langsdorffii (L ink . ) Trin.—soc, Artemisia koidzumii Nakai — cop3, 
Carex sp.— cop3, Ranunculus repens L.— cop2, Equisetum pratense L.— cop2, 
Urtica platyphylla W e d d . — с о р ь Filipendula palmata (Pall.) Maxim.—sp., 
Cardamine leucantha (Tausch.) О. E. Schulz — sp., Stellaria radians L.— 
sp., Senecio cannabifolius Less.—sp., Angelica sachalinensis Maxim.—sp., 
Anemone dichotoma L.—sol., Sedum verticillatum L.—sol. 

Наибольшее обилие жимолость Толмачева имеет близ берега, а с уда­
лением в сторону от реки оно резко падает. Если непосредственно на 
берегу часто образуются непрерывные заросли, где количество кустов 
подсчитать почти невозможно, то в удалении 25—30 м от воды можно 
встретить всего л и ш ь до 3 кустов на 100 м 2 ; на расстоянии более 100 м 
встречаются у ж е только отдельные кусты. В общем, от русла более чем 
на 500 м жимолость, к а к правило, не удаляется , а по притокам подни­
мается вверх на 1—2 км (исключение, быть может, составляет р . Н ы ш — 
самый крупный приток р . Т ы м ь ) . Т а к а я картина распространения объ­
ясняется слабой конкурентоспособностью вида по отношению к корне­
вищным травам в условиях более т я ж е л ы х почв п особенностями его 
морфогенеза. 

Морфогенез Lonicera tolmatchevii сходен с морфогенезом L. саеги-
lea L . s. 1., детально изученным и описанным М. Т. Мазуренко [4—6] . 
Однако у изученного н а м и вида отклонение к почве верхушек сложных 
скелетных осей куста с последующим укорением начинается гораздо 
раньше, когда еще число отмирающих побегов в кусте не превышает 
числа нарастающих. Кроме них, у жимолости Толмачева отклоняются 
и укореняются т а к ж е и побеги формирования. Укоренение последних 
происходит механически — путем пригибания частей куста сильным те­
чением во время м о щ н ы х ежегодных весенних паводков и последующего 
заноса их песчаным аллювием (рис. 3 ) . В результате образуются клоны 
весьма сложного строения, занимающие большие площади. Ввиду того 
что семенное возобновление встречается у жимолости Толмачева редко, 
вегетативная репродукция , по нашему мнению, играет у нее основную 
роль, большую, н е ж е л и у других дальневосточных видов этого рода. Имен­
но наличием специфических условий для вегетативного возобновления мы 
склонны объяснять характер современного ареала жимолости Толмачева. 

Распространение L. tolmatcheuii необычно для сахалинских эндемиков. 
Во-первых, это один из немногих северных эндемиков острова, во-вторых, 
почти все другие эндемики приурочены либо к изолированным горным 
вершинам, либо к мысам и полуостровам, но ни один (из известных нау­
ке) не растет более в ш и р о к и х долинах рек. Несомненно, что жимолость 
Толмачева здесь автохтонна н территориально и экологически; на это 
указывает узость ее н ы н е ш н е й экологической амплитуды, а также характер 
морфогенеза и возобновления. По нашему мнению, жимолость Толмаче­
ва — регрессивный эндемик аллювиальных отложений крупных и широ-
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Рис. 3. Укоренившийся побег формирования жимолости Толмачева 

ких речных долин, происхождение ареала которого следует связывать 
с геологической историей Сахалина. 

Б л и ж а й ш и й родственник вида — жимолость обертковая — произрастает 
дико в Северной Америке, обширной ареал ее простирается от южной 
Аляски на севере до гор Санта-Барбара (Калифорния) и Ч и у а у а (се­
верная Мексика) на юге, от побережья Тихого океана на западе до 
Квебека , Великих озер, штатов Нью-Брансуик , Колорадо и Аризона [7, 
8]. Приурочена она, как и жимолость Толмачева, к в л а ж н ы м (до сырых) 
местообитаниям лесного пояса, но почвенная, высотная и ценотическая 
пластичность ее гораздо выше. Североамериканскому виду присуща ш и ­
рокая морфологическая и эколого-биологическая изменчивость, позволяю­
щ а я ему существовать на огромной территории и подниматься от уровня 
моря до высоты 1500 м и более в горы. По характеру морфогенеза этот 
вид сходен с другими кустарниковыми лесными жимолостями. 

Близость морфологических характеристик и конфигурация современ­
ных ареалов позволяют предположить берингийское происхождение видов 
секции Distegiae. Видимо, два ее представителя в берингийское время 
имели сплошной ареал с первоначально непрерывной изменчивостью, 
причем западные популяции постепенно приспосабливались к условиям 
аллювиальных долин крупных рек. Ко времени предпоследней трансгрес­
сии океана под влиянием пространственной изоляции в период предыду­
щ и х трансгрессий предки L. tolmatcheuii и L. involucrata существовали, 
видимо, у ж е как самостоятельные викарные виды. 

В настоящее время с большой долей вероятности установлено, что 
к началу четвертичного периода береговая линия материка располагалась 
близ кромки материкового шельфа [9 и д р . ] . Крупные реки, такие, к а к 
пра-Уда, пра-Охота и пра-Амур, имели огромного протяжения долины, 
существующие в виде желобов на дне современных морей [ 9 ] . Пра-Тымь, 
по-виднмому, впадала в то время в пра-Амур, чем и объясняется наличие 
в ихтиофаунах рек Тымь и Поронай видов, идентичных амурским [9 
и д р . ] . Г. У. Лпндберг указывает , что, к сожалению, «р. Тымь не имеет 
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соответствующей ей подводной долины на дне моря» [9, с. 31] . Но он 
не учел данных работы Г. Д. Удинцева [101, в которой указывается , 
что продолжение долины р . Т ы м ь прослеживается по дну Охотского моря 
до дна котловины Дерюгина и четко заметно на глубине 1000—1100 м. 

Предки жимолости Толмачева заселяли, по всей вероятности, аллю­
виальные долины всех крупных речных систем нынешнего Охотского 
моря, существовавшего в виде небольшого полузамкнутого бассейна [ 9 ] . 
Происходившие в течение ледникового времени гляциоэвстатические 
трансгрессии и регрессии океана меняли площадь ареала вида, но ката­
строфическое уменьшение последнего наметилось в послеледниковье, 
когда в связи с тектоническим прогибом окраины материка последова­
тельно «ампутировались» нижние части речных систем в Охотии. Затоп­
ление долин шло настолько быстро, что уничтожило почти все местооби­
тания жимолости, прежде чем она могла адаптироваться в новых 
условиях и расселиться. Переход жимолости Толмачева к преимуществен­
но вегетативной репродукции уменьшил возможности ее расселения вверх. 
П о сути, реки бассейна Охотского моря в настоящее время представляют 
собой лишь верхние звенья древней гидросети. Видимо, реки Сахалина 
в этом смысле понесли наименьший урон от затопления, что стало при­
чиной сохранения малой части ареала жимолости Толмачева. Отсутствие 
этого вида на р. Поронай и в низовьях р. Тымь (район пос. Ноглики) 
объясняется затоплением этих районов морем во время недавней транс­
грессии, на что указывает я в н а я молодость их растительности. 

На основании изложенного жимолость Толмачева следует отнести к 
числу редких эндемичных растений мировой флоры, и необходимо при­
нять действенные меры к ее охране, тем более что районы распростране­
ния вида в настоящее время подвергаются интенсивному хозяйственному 
освоению. 

В культуре жимолость Толмачева имеется пока лишь в ГБС, где она 
совершенно зимостойка, цветет и плодоносит [ 1 1 ] , но дает семена с до­
вольно низкой всхожестью (2—13%). По классификации Л . С. Плотни­
ковой [ 1 2 ] , вид относится к группе Р Р : в Москве распускается 7—26 ап­
реля , заканчивает вегетацию 20 сентября — 1 октября, цветет с 6—25 м а я 
по 13 мая —3 июня [ 1 1 ] , на Сахалине в связи с климатическими усло­
виями сроки этих фенофаз запаздывают примерно на 20 дней. Н. В. Р я ­
бова [11] относит этот вид к I (наиболее высокой) группе перспектив­
ности для интродукции. Культура жимолости Толмачева в умеренной 
эоне страны весьма многообещающа, она поможет решить проблему со­
хранения генофонда вида, который в дальнейшем может быть введен и в 
массовое озеленение. В связи с низкой всхожестью семян мы считаем 
необходимым разработать способы вегетативного размножения вида, ко­
торое в естественных условиях является для него основным. 

ВЫВОДЫ 

Жимолость Толмачева — регрессивный реликтовый эндемик широких 
речных долин, сохранившийся в настоящее время лишь в бассейне 
р . Тымь на Сахалине. Морфологически вид близок к североамериканской 
жимолости обертковой и составляет вместе с последней секцию Distegiae 
Rehd. Важной чертой биологии жимолости Толмачева является переход 
к преимущественно вегетативному размножению, связанный с произрас­
танием ее в условиях аллювиальных долин. 

Обширный ареал жимолости с ранпечетвертичного периода сократил­
ся до минимума под влиянием общей трансгрессии моря в Охотии и за­
топления здесь сети речных долин. 

Существование вида на Сахалине в настоящее время возможно только 
на р . Тымь. Интродукция жимолости Толмачева в различные районы 
страны весьма перспективна и поможет решить проблему сохранения 
генофонда. 

2 Бюллетень ГБС, JSS 127 33 
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УДК 581.9:582.736(477.46) 

ЧИНА СИНЕВАТАЯ В ГРАБОВОМ ЛЕСУ 
КАНЕВСКОГО З А П О В Е Д Н И К А 

В. М. Любченко 

Lathyrus venetus ( M i l l . ) Wohlf.— редкий балканский реликтовый вид, 
занесенный в Красную книгу СССР [ 1 ] . Общее его распространение — 
Центральная Европа (Тироль) , Средиземноморье (о-в Корсика, а т а к ж е 
Италия , Югославия) , Б а л к а н ы , Малая Азия . В СССР вид находится на 
границе ареала: УССР — Хмельницкая обл. (Старая У ш и ц а ) , Винниц­
к а я обл. (с. Я р у г а ) , Черкасская обл. ( К а н е в ) , Харьковская обл. (Харь­
ков и Л и п ц ы ) ; в Р С Ф С Р — К у р с к а я обл. (с. Огурцово) [2, 3 ] . Это типич­
ное лесное растение, распространенное главным образом в грабово-дубо-
вых лесах. Одни авторы считают чину синеватую реликтом третичного 
периода [ 2 ] , другие доказывают ее интергляциальный — рисс-вюрмский 
возраст [4—6] . Так , Ю. Д. Клеопов [6] относит ее к субсредиземномор-
ско-неморальному элементу флоры, считая, что в северном направлении 
субсредиземноморский элемент довольно быстро исчезает, не выдерживая , 
очевидно, конкуренции с теневыми фитоценозами грабовых дубрав. Этот 
названный им кверцетальным элемент флоры в Приднепровье в связи 
с сильным развитием грабняков находится в угнетенном состоянии. Здесь 
светолюбивые субсредиземноморские лесные виды приурочены к остаткам 
дубрав (Querceta roboris), опушкам и изреженным участкам грабняков. 

На территории Каневского заповедника чина синеватая была впервые 
обнаружена Ю. Д. Клеоповым [ 5 ] . Здесь т а к ж е найден ряд реликтовых 
растений, оторванных от основного ареала на значительные расстояния 
[4, 5, 7 ] . Е. М. Лавренко [8, 9] считает, что возвышенная часть При­
днепровья представляла собой в прошлом рефугиум теплолюбивых эле­
ментов флоры. 

L. venetus найдена Ю. Д. Клеоповым в широколиственном грабовом 
лесу на высоком склоне правого берега Днепра в 45-летнем древостое 
из граба обыкновенного (Carpinus betulus L . ) с выраженным кустарни­
ковым ярусом из Corylus avellana L . В разреженном травянистом покрове 
преобладала Aegopodium podagraria L . со значительным участием Роа 
nemoralis L . Ю. Д. Клеопов назвал этот фитоценоз дигрессивным, возник­
шим в связи с выпасом скота из типичных в окрестностях Канева фито-
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Распространение Lathyrus venetus в Ка­
невском заповеднике 
Группы растений с численностью побегов 
5—10 (J); 70—100 (2); до 300 (3) 

ценозов типа Carpinus betulus — 
Corylus avellana — Carex pilosa + 
Aegopodium podagraria. Собранное 
им 22 мая 1930 г. растение чины 
синеватой цвело. 

Ю. Д. Клеопов пришел к вы­
воду, что нахождение Lathyrus ve-
netus осталось со времени рисс-
вюрмского интергляциала , когда 
максимум тепла и влаги был зна­
чительно большим, чем в настоя­
щее время. 

Принимая во внимание то, что 
отсутствуют сведения о фитоцено-
тической роли L. venetus в составе 
растительных ассоциаций широко­
лиственных лесов, особенностях ее 
цветения и плодоношения, не опи­
саны условия существования, ко­
торые способствовали ее сохране­
нию, и не уточнены конкретные 
местонахождения на территории 
Каневского заповедника, мы на 
протяжении 1975—1980 гг. деталь­
но обследовали все участки ассо­
циаций грабового леса Каневского 

заповедника, выявили все место­
нахождения L. venetus, определили примерную численность растений, 
а т а к ж е изучили ее репродуктивную способность и накопление надземной 
фитомассы в различных условиях — на опушке и под пологом грабового 
леса. Б ы л а составлена схема распространения L. venetus в широколиствен­
ном лесу заповедника (см. рисунок) . 

Ранее нами были детально описаны растительные ассоциации грабово­
го леса заповедника [ 1 0 ] . Поэтому лишь перечислим их с указанием за­
нимаемой площади: Carpinetum caricosum (pilosae) — 36,6%, Carpinetum 
aegopodioso-caricosum \pilosae) —33,2%, Carpinetum aegopodiosum — 
13,2%, Carpinetum sparsoherbosum — 7,2%, Carpinetum poosum (nemora-
lis) —7,0%, Carpinetum stellariosum — 2,4%, Carpinetum allioso (ursini) — 
aegopodiosum — 0,4%. 

В результате исследования в грабовом лесу заповедника выявлено 
62 местонахождения L. venetus; из них 17 — в составе ассоциации Carpi-
netum aegopodioso-caricosum (pilosae), 45 — в ассоциации Carpinetum 
caricosum (pilosae). В составе других ассоциаций, как то: Carpinetum 
aegopodiosum, Carpinetum allioso (ursini) — aegopodiosum, Carpinetum stel-
lariosum, Carpinetum poosum (nemoralis), Carpinetum sparsoherbosum — 
L. venetus не выявлена. 

Характер распространения особей чины синеватой в покрове группо-
во-локальный. Конфигурация участков с L. venetus различна, но площадь 
их обычно невелика — от 1 до 300 м 2 . Преобладают малочисленные 
группки L. venetus по 5—10, редко до 25—30 (50) побегов. Таких место­
нахождений мы насчитали 50. На восьми участках число побегов L. иепе-
tus достигло 70—100. Только в четырех местах было обнаружено от 100 
до 300 побегов, при этом все растения входили в состав ассоциации Саг-
pinetum caricosum (pilosae). 

При описании местонахождений с L. venetus и контактирующих с 
ними видов оказалось, что чина синеватая произрастает преимущественно 
в «окнах», на площадях, свободных от других растений, хотя и встречает­
ся т а к ж е в непосредственном контакте с ними. В составе ассоциации 
Carpinetum coricosum (pilosae) L . venetus очень часто произрастает со­
вместно с Carex pilosa Scop., Polygonatum multiflorum (L . ) A l l . , Conval-
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laria majalis L . , Stellaria holostea L . , Galeobdolon luteum Huds., Lathyru? 
vernus (L . ) Bernh,. Pulmonaria obscura Dumort., Campanula rapunculoi-
des L. , значительно реже — с Asarum europaeum L . , Dryopteris filix-mas 
(L.) Schott, Poa nemoralls L . , Dactylis glomerata L . , Asperula odorata L. , 
Lathyrus niger (L . ) Bernh. 

В ассоциации Carpinetum aegopodioso-caricosum (pilosae) чина сине­
ватая контактирует в большинстве случаев с Carex pilosa, Aegopodium 
podagraria L . , Galeobdolon luteum, Glechoma hirsuta Waldst. et K i t . , Aspe-
rula odorata, Dryopteris filix-mas, Allium ursinum L . , Conuallaria majalis. 

Встречается L. venetus преимущественно в покрове с проективным 
покрытием 20—30 (редко 4 0 % ) , отдельными группами или единичными 
особями и в составе покрова не играет ценотической роли. Л и ш ь в одном 
месте на площади до 300 м 2 мы зафиксировали участие L. uenetus (око­
ло 1%) в составе травяного покрова ассоциации Carpinetum caricosum 
(pilosae). Приводим описание этого участка. 

Склон балки юго-западной экспозиции крутизной 7—10°, древостой 
в возрасте 70—80 лет с доминированием в составе Carpinus betulus с не­
большой примесью Acer platanoides. Полнота древесного яруса 0,7—0,8, 
высота 18—20 м. В подлеске единично Corylus avellana, Euonymus verru-
cosa Scop. Подроста нет. В покрове с проективным покрытием 20—25% 
доминирует Carex pilosa — 15%. Меньшее участие имеют Convallaria та-
jalis — 3%, Polygonatum multiflorum — 2—3%, Galeobdolon luteum — 1— 
2%, Lathyrus venetus — 1 % . Встречаются здесь т а к ж е Asarum europaeum, 
Dryopteris filix-mas, Dactylis glomerata, Mercurialis perennis L . , Campanula 
rapunculoides, Stellaria holostea, Maianthemum bifolium (L . ) F. W. Schmidt, 
Asperula odorata, Aegopodium podagraria, Glechoma hirsuta, Dentaria bul-
bifera L. , Epipactis helleborine (L . ) Crantz, Allium ursinum, Lactuca chai-
xii V i l l . 

В составе этой ж е ассоциации встречена заросль из 100 побегов Lathy-
rus venetus, з а н и м а ю щ а я площадь 5X10 м 2 . L. uenetus дает здесь покры­
тие до 80%; из других видов встречаются единично Роа nemoralis, Сагех 
pilosa, Dactylis glomerata, Glechoma hirsuta, Cystopteris fragilis (L . ) 
Bernh., Lathyrus vernus, Asarum europaeum, Adoxa moschatellina L. , 
Veronica chamaedrys L . 

В восточной, примыкающей к Днепру части лесного массива заповед­
ного грабового леса, где Ю. Д. Клеопов в 1931 г. впервые выявил место­
нахождение L. venetus, этот вид нами не обнаружен. Нет его и во всей 
восточной половине заповедного леса. В западной ж е части лесного мас­
сива L. venetus встречается довольно часто (см. рисунок) , так ж е как 
и в примыкающих с запада к заповеднику лесах Каневского лесничества. 

В 1979 г. мы исследовали цветение и плодоношение особей, растущих 
на опушке леса у вырубки. 

Из 114 учтенных побегов 27% не имели цветоносов, на остальных 
было по 1—3 цветоноса (с одним цветоносом — 47% побегов, с двумя — 2 1 , 
с тремя — 5 % ) . Число цветков на цветоносах колебалось от 8 до 35, 
в среднем — 25 на один цветонос, т. е. значительно больше, чем у каз ы­
валось ранее [ И ] . Однако бобов на цветоносах образовалось немного, 
в среднем по 2,6 на цветоносе. Цветоносов с одним бобом было 20%, 
с двумя —36, с тремя —22, с четырьмя — 1 1 , с пятью — 8, с шестью —3, 
с семью — 1. Из 292 проанализированных бобов 53% оказались без семян, 
по одному семени было у 37% бобов, по два —у 19, по три —у 13, п а 
четыре — у 13, по пять — у 10, по шесть — у 4, по семь и восемь семян — 
у 1 % ; среднее число семян в бобе равнялось 2,5. 

В 1980 г. была изучена семенная продуктивность L. venetus в усло­
виях роста на опушке грабового леса, под пологом старого грабового 
леса, а т а к ж е в молодых 25—30-летних посадках дуба с грабом в составе 
ассоциации Carpinetum caricosum (pilosae) (см. т аблицу) . 

Под пологом грабового леса рост и плодоношение чины синеватой за ­
метно угнетаются: высота побегов почти в 2 раза , а их масса —в 3 раза 
меньше, чем у растений, растущих на опушке леса при лучшем освеще-
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Показатели роста побегов и плодоношения L. venetus в различных условиях 
произрастания (1980 г.) 

Местопроизрас­
тание 

Средняя 
высота 
побега, 

см 

Вес 100 по­
бегов в 

воздушно-
сухом сос­
тоянии, г 

Число побегов, % 
Среднее 

число 
бобов на 

цветоносе 

Среднее 
число 

семян в 
плоде 

без цве­
тоносов 

с одним 
цветоно­

сом 

с двумя 
цветоно­

сами 

Среднее 
число 

бобов на 
цветоносе 

Среднее 
число 

семян в 
плоде 

61 39 0 1,2 4,4 

49 42 9 1,6 4,6 

22 62 16 2,5 4,3 

Под пологом гра- 22,6 51,2 
бового леса в воз­
расте 80—90 лет 
В молодом грабо- 32,2 62,6 
во-дубовом лесу 
в возрасте 20—25 
лет 
На опушке гра- 39,6 141,8 
бового леса 

нии. Заметно меньше здесь и число цветущих побегов, а т а к ж е число 
плодов, образующихся на одном цветоносе. Несколько лучше условия 
для роста чины синеватой в грабово-дубовом лесу, где благодаря участию 
дуба древесный полог более а ж у р н ы й и освещение растений травяного 
покрова лучше, чем в теневом грабовом лесу. Оптимальные условия для 
L. venetus создаются на опушке грабового леса. Здесь у особей вырастают 
более крупные и высокие побеги, значительно возрастает число генера­
тивных побегов, увеличивается до двух число цветоносов на одном побеге, 
образуется больше плодов. В то же время число семян в одном плоде 
остается более или менее постоянным во всех вариантах . 

Мы обследовали т а к ж е значительную часть лесных массивов в непо­
средственной близости к Каневскому заповеднику и на удалении от него 
до 100 км, преимущественно в пределах водосборов рек Днепра и Роси. 
Кроме Каневского заповедника L. venetus выявлена л и ш ь в грабовом 
лесу Каневского лесничества, массив которого с запада примыкает не­
посредственно к заповедному лесу. Здесь она встречается редко, отдель­
ными особями или небольшими группками преимущественно в составе 
ассоциации Carpinetum caricosum (pilosae). В других же лесных массивах 
Среднего Приднепровья L. venetus не найдена. 

Таким образом, изолированное положение чины синеватой под К а н е -
вом подтверждает предположение о существовании здесь рефугиума пред­
ставителей средиземноморской и центрально-европейской флоры в пе­
риоды похолоданий и связанных с этим других неблагоприятных для их 
ж и з н и климатических факторов. В пользу такого предположения свиде­
тельствует и факт сохранения здесь Scopolia carniolica Jacq. [ 1 0 ] , т а к ж е 
поблизости нигде не произрастающей. Полученные нами данные о рас­
пространении L. venetus в составе фитоценозов грабового леса свидетель­
ствуют о чувствительности ее к условиям произрастания, благодаря чему 
встречается она преимущественно в составе ассоциации Carpinetum cari-
cosum (pilosae), значительно реже — Carpinetum aegopodioso-caricosum 
(pilosae). По-видимому, популяция ее здесь находится в дигрессивном 
состоянии. Так , исчезли особи чины синеватой на склонах к р . Днепр [ 3 ] , 
растения не расселяются, тяготеют к свободным площадочкам и только 
здесь образуют подобие заросли, чего не наблюдается в покрове с Сагех 
pilosa или с другими неморальными видами, непосредственно с нею кон­
тактирующими. Примечательно, что при большом количестве цветков 
на цветоносе образуется довольно мало плодов, д а ж е в благоприятных 
для вида условиях. 

Грабовые леса с сильно выраженным теневым режимом, несомненно, 
не соответствуют экологическим требованиям L. venetus (о чем убеди­
тельно свидетельствуют данные таблицы) , что согласуется с характери­
стикой L. venetus как светолюбивого вида субсредиземноморских дубрав 
[3, 4 ] . Полученные нами дополнения к эколого-фитоценотической харак-
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теристике вида убеждают в том, что L. venetus в фитоценозах грабового 
леса Каневского заповедника находится на положении фитоценотического 
реликта. Возможно, что рекультивация чины синеватой теневых грабни-
ков на более осветленные места участков дубового и грабово-дубового 
леса будет способствовать сохранению этого вида. 
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К АДВЕНТИВНОЙ ФЛОРЕ МОСКВЫ 

В. В. Макаров, М. С. Игнатов 

В последние десятилетия флора Московской области изучалась весьма 
интенсивно. Однако флоре самой столицы (в пределах Московской коль­
цевой автодороги) внимания уделялось намного меньше. В то ж е время 
накапливались интересные находки случайного характера , большинство 
из которых — новые для флоры Московской области. Мы постарались 
собрать их воедино. Кроме сборов авторов, в этой статье приводятся 
некоторые неопубликованные материалы, хранящиеся в гербарии Главно­
го ботанического сада А Н СССР ( М Н А ) . 

Д л я удобства обозрения заносные виды расположены в две группы: 
а) найденные по железным дорогам и б) найденные в других место­
обитаниях. 

Число флористических находок по железным дорогам и вблизи от них 
наибольшее: 

1. Stipa pennata L . (S. joannis Celak.). Хорошо развитая дернина най­
дена на щебнистом покрытии по Казанской ж . д. между ст. Плющево 
и Вешняки (13.VI 1980, Игнатов, M W ) . Растение нормально плодоноси­
ло. Этот вид ковыля, как известно, растет в нескольких степных колониях 
на юге Московской области по р. Оке. О более северных его находках 
известно следующее: И. Двигубский [1] в начале прошлого века указы­
вал его в Москве (по высоким местам за Симоновым монастырем) , однако 
позднее Н. Н. К а у ф м а н его там у ж е не обнаружил [ 2 ] . Возможно, ука­
зание Двигубского т а к ж е относилось к заносным растениям, тем более 
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что только под Симоновым монастырем в X I X в. собирали такие ю ж н ы е 
растения, к а к Gypsophila paniculata L . , Rorippa austriaca (Crantz) Bess., 
которые впоследствии вторично заносились в Москву. 

Из-за отсутствия гербарного материала нельзя утверждать , что Дви-
губский нашел именно S. pennata. В гербарии Максимовича, на который 
часто опирался Двигубский, есть один лист S. pennata с этикеткой «Гер­
барий Московской флоры 1824—1826 гг.», но он впоследствии был пере­
определен П. А. Смирновым к а к S. stenophylla Czern. 

Кроме того, М. И. Назаров [ 3 ] , перечисляя заносы растений на ж е ­
лезных дорогах по сборам Д. П. Сырейщикова, Н. В. Павлова, П. А. Смир­
нова и других, приводит S. pennata для Московско-Брянской (ныне Киев­
ской) ж . д. Однако это указание , по-видимому, основано на недоразуме­
нии, т ак к а к здесь Н. В. Павлов собирал S. capillata L . ( M W ) . 

По устному сообщению В. Н. Ворошилова, этот вид ковыля в 1925 г. 
он собирал возле ст. Б и т ц а южной окраины современной Москвы, но 
гербарий, к сожалению, утрачен. 

2. Leymus arenarius (L . ) Hochst. обнаружен по склону насыпи у 
ст. Ленинградская Р и ж с к а я ж . д. (19.VI 1980 г., Игнатов, M W ) . Растения 
плодоносили, а вся заросль производила впечатление активно разрастаю­
щейся . Этот вид у ж е отмечали один раз под Можайском [ 4 ] , а т а к ж е 
под Брестом, Ковелем и Львовом. Можно ожидать его дальнейшего рас­
селения. 

3. Leymus paboanus (Claus) Pilg. Одно растение с недоразвитым ко­
лосом, но хорошо развитым корневищем было собрано возле О к р у ж ­
ной ж . д. в месте ее пересечения с Волоколамским шоссе (16.06.1980, 
собр. Игнатов, опр. Н. Н. Цвелев, M W ) . Южносибирско-среднеазиатский 
вид, растущий в Европейской части СССР только в юго-восточных райо­
нах. Ранее на железных дорогах еще не отмечался. 

4. Puccinellia hauptiana V . Krecz. Преимущественно сибирский вид, 
встречающийся в Европейской части СССР в северных районах. Найден 
в Ярославской [ 4 ] , Калининской [5] и Брянской [6] областях. Собран 
на зарастающих отвалах земли вдоль полотна Ярославской ж . д. между 
станциями Маленковская и Яуза (4.1X1980, Макаров, М Н А ) . Растения 
образовывали довольно длинную, почти монодоминантную полосу. Этот 
вид, вероятно, вскоре сделается в Московской области столь ж е обычным, 
к а к и близкий к нему Р. distans (Jacq.) Parl., который в прошлом веке 
был собран в Москве всего 3 раза, а теперь часто встречается по пусты­
рям, особенно по сбитым газонам, и т. п. 

5. Lepyrodiclis holosteoides (С. А. Меу.) Fisch. et Меу. Два цветущих 
растения собраны по полотну Павелецкой ж. д. между станциями Моск­
ва-Товарная и Речной вокзал ( 1 7 . V I I 1980, собр. Игнатов, опр. С. С. Икон­
ников, M W ) . Два вида этого рода распространены в СССР в Закавказье 
и Средней Азии. Д л я территории Европейской части СССР приводится 
нами впервые. В местах естественного распространения встречается к а к 
сорный эфемер в посевах. Занесен в Московскую область с продукцией 
сельского хозяйства. 

6. Erysimum repandum L . Однолетний средиземноморский сорняк, ш и ­
роко распространенный на юге Европейской части СССР и известный на 
железных дорогах Ленинградской [7] и Калининской [5] областей, Л а т ­
вии и даже Воркуты [ 8 ] , но еще не отмеченный в Московской области. 
Собран по насыпям 3 . V I I 1980 возле ст. Тестовская Белорусской ж . д. 
и 16.VI 1980 у пересечения Окружной ж. д. с Рижской ж . д. (Игнатов, 
M W ) . Найдено несколько хорошо развитых цветущих и плодоносящих 
растений. 

7. Sisymbrium orientale L . Обнаружено два цветущих и плодоносящих 
растениях на полотне Киевской ж. д. 15.07.1980 между станциями Москва-
Сортировочная и Матвеевская и 16 .VI I 1980 между станциями Матвеев­
ская и Очаково (собр. Игнатов, опр. Н. Н. Цвелев, M W ) . Средиземномор­
ский вид, заходящий в Европейскую часть СССР в К р ы м у и в Закарпатье , 
но отмеченный по железным дорогам во многих областях: Калининской 
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[ 5 ] , Ленинградской [7, 9 ] , Новгородской [ 9 ] , а т а к ж е в Л а т в и и и 
Эстонии. 

8. Sedum spurium Bieb. Вид с высокогорий Кавказа , широко культи­
вируемый как декоративный, одичал на юге Европейской части СССР 
и в Западной Европе. По железным дорогам найден в Воронежской обл. 
[ 4 ] . Собраны вегетирующие (7.V 1980) и бутонизирующие (18.06.1980) 
растения возле ст. Царицыно Курской ж. д. между путями (Игнатов, 
M W ) . Возможно, эта находка свидетельствует о начале натурализации 
этого вида в Московской области. 

9. Potentilla tergemina Sojak. Более 10 цветущих растений найдены 
на песчаном участке насыпи возле ст. Моссельмаш Октябрьской ж . д. 
(14.VI 1980, Игнатов, M W ) . Это растение как заносное у ж е отмечалось 
в Калининской области [ 5 ] . Не ясно, можно ли считать этот вид лапчат­
ки новым для Московской области, так как в у ж е цитированной статье 
Назарова [3] как заносное растение для Московско-Казанской ж . д. при­
водится Р. multifida L . , из которой впоследствии и был выделен Р. terge-
mina. Отсутствие гербария (в Москве и в Б И Н е ) оставляет этот вопрос 
открытым. 

10. Cephalaria gigantea (Ledeb.) Bobr. Около 10 довольно хорошо раз ­
витых бутонизирующих растений было обнаружено по железнодорожно­
му откосу в Марьиной роще, вблизи Марьинского моста Р и ж с к о й ж . д. 
(Макаров, МНА) 23 .VI 1974. 

11. Valeriana sambucifolia Mikan f i l . Вид из Западной Европы, заходя­
щий в западные и северные районы Европейской части СССР. Обнаружен 
в Москве, во Владыкине , по краю полотна Окружной ж. д., у эстакады 
( 8 . V I I 1977, собр. Макаров, опр. В. Н. Ворошилов, М Н А ) . Найдено не­
сколько высоких, хорошо развитых цветущих растений. 

Последние два вида резко выделяются из массы растений, занесенных 
на железную дорогу, своей мезофильностью; их появление на насыпях 
железной дороги трудно объяснить. Кроме заноса с транспорта (что 
кажется наиболее вероятным) не исключено т а к ж е распространение се­
мян из Главного ботанического сада, находящегося на расстоянии не­
скольких километров от места, где были найдены эти растения. Валериана 
и головчатка там успешно культивируются, а последняя дает само­
сев [ 1 0 ] . 

Виды растений, занос которых в Московскую область не связан с ж е ­
лезнодорожными перевозками, описаны ниже . 

12. Schoenoplectus tabernaemontani (С. С. Gmel) . Palla (Scirpus taber-
naemontani С. С. Gmel.) . Собрано одно цветущее растение в непересы-
хающей л у ж е по берегу канала им. Москвы в районе ул. Левобережная 
(19.VI 1980, Игнатов, M W ) . Вид нередко встречается в ю ж н ы х и юго-
восточных областях Европейской части СССР и очень редко в Московской, 
Ярославской, Владимирской областях. До настоящего времени из Москов­
ской области был известен ( M W ) один сбор Н. Ивановой (1926) в Сер­
гиевском уезде (ныне Загорском районе) . Найденное растение, по-види­
мому, занесено в Москву через канал (и далее Волгу) из районов, где 
этот вид к а м ы ш а обычен. 

13. Urtica cannabina L . Сибирский вид, изредка заносимый в разные 
районы Европейской части СССР и удерживающийся там некоторое вре­
мя, но тенденции к распространению не проявляющий. Ранее [4] этот 
вид встречался в Нескучном саду г. Москвы. Нами возле метро «Фрун­
зенская» собрано несколько вегетирующих растений ( 1 . V I I 1975, Мака­
ров, МНА) на сорном вытоптанном месте. 

14. Atriplex littoralis L . Вид юго-востока Европейской части СССР, 
заносы которого отмечались по железным дорогам в Пермской обл. [11] 
и на севере Коми АССР [ 1 2 ] . Найден в северо-восточной части Москвы 
на обширном пустыре между ул. Ярославской, Корчагина и Космонавтов 
(4.1X 1977, Макаров, М Н А ) , где росло значительное число растений, вме­
сте с другими растениями семейства маревых. 

15. Matthiola bicornis (Sibth. et Smith) DC. [M. longipetala (Vent.) DC. 
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subsp. bicornis (Sibth. et Smith) P. W . B a l l ] . Культивируемый из-за при­
ятного запаха вид; найдены одичалые растения в нескольких местах 
Москвы: 1) Тимирязевский район, сорное у домов (4 . IX 1954, А. П. Хо­
х р я к о в ) ; 2) Останкино, Владыкинское шоссе, сорное у дороги 
( 1 0 . V I I 1961, В. Н. Ворошилов, А. А. Некрасов ) ; 3) Кожухово, сорное 
у домов, очень редко ( 2 8 . V I I I 1971, М а к а р о в ) ; 4) бывшее село Алексеев-
ское на северо-востоке г. Москвы изредка (местами немало) по газонам 
(10.Х 1976, М а ка ров ) . Все сборы находятся в МНА. На местах заноса 

растения существуют по нескольку лет. 
16. Trigonella caerulea (L . ) Ser. Вид из ю ж н ы х районов СССР, часто 

культивируется как пищевое растение и нередко дичает. 
Упоминается у ж е в первых Московских «Флорах». Гербарный обра­

зец, собранный в Москве, имеется ( M W ) в гербарии Максимовича под 
названием Melilotus coeruleus Lam. На основании этого сбора указывался 
для Москвы «как случайно занесенное» у К а у ф м а н а [2] и в ряде по­
следующих источников, в том числе в разных изданиях «Флоры Средней 
полосы», причем в некоторых (например, в 7-м) конкретизируется, что 
он был найден заносным в самой Москве [ 4 ] . Однако сборы п а ж и т н и к а 
севернее Орловской области, кроме у ж е указанного, в гербариях Москвы 
и Б И Н а отсутствуют. Л и ш ь в последнее время он вновь был обнаружен 
в Москве, а именно в Останкине, на территории ГБС. 1) сорное на отва­
лах земли, много ( 2 3 . V I I 1964, Макаров, М Н А ) ; 2) сорное в сосняке 
( 1 2 . V I I 1961, Г. П. Рысина , М Н А ) . В саду в это время не культивиро­
вался . Возможно, занесен с семенами других видов, но натурализоваться 
не смог. 

17. Hibiscus trionum L . Восточно-средиземноморский вид, распростра­
ненный как сорное в ю ж н ы х районах Европейской части СССР. Д л я 
средней полосы отмечался к а к заносный только в Белгородской обл. [ 4 7 ] , 
т а к ж е заносился в Эстонию. В Москве растения этого вида неоднократно 
собирали как сорные в Г Б С : 1) в сосняке (21.VI 1961, Г. П. Рысина , 
М а к а р о в ) ; 2) на колекционном участке ( 2 3 . V I I I 1963, Е. Е. Гогина ) ; 
3) на питомниках Г Б С (10.1X1974, А. К. Скворцов, Александров) . Все 
сборы этого вида хранятся в МНА. 

18. Bifora radians Bieb. В гербарии Г Б С хранится сбор этого вида 
А. П. Хохрякова 23.VI 1953, сделанный в Ленинградском районе Моск­
вы. Часто и в больших количествах засоряет посевы, растет в садах 
и виноградниках в ю ж н ы х районах Европейской части СССР и на К а в к а ­
зе. К а к заносный отмечен для Средней Европы и Северной Америки. 

19. Asclepias syriaca L . Собраны плодоносящие растения, растущие 
к а к сорные на окраине сада Мандельштама (18.IX 1964, Макаров, М Н А ) . 
Аборигенный сорняк восточных частей С Ш А и Канады, широко вошед­
ш и й в культуру к а к техническое, декоративное, лекарственное и медо­
носное растение и натурализовавшийся во многих странах, т а к ж е в ряде 
районов юга Европейской части СССР. К а к интересный экзот издавна 
культивировался в садах Москвы и Подмосковья, но случаи дичания 
этого вида здесь еще не отмечались. 

20. Veronica polita Fries. Собран на газонах в Москве: 1) Калинин­
ский проспект, возле магазина «Юпитер», 1 7 . V I I 1980; 2) возле станции 
метро «Арбатская» 1 7 . V I I 1980; 3) на стадионе им. Л е н и н а у плаватель­
ного бассейна 1 0 . V I I 1980 (Игнатов, M W ) . Везде растения были в боль­
шом количестве, цвели и плодоносили. Однолетник, близкий к V. ораса 
и V. agrestis, широко распространенный по всей Западной Европе (из­
вестный т а к ж е в других районах м и р а ) , а в СССР встречающийся в более 
ю ж н ы х районах. Северная граница его ареала проходит по линии Б р е с т -
Киев—Харьков—Волгоград, а отдельные местонахождения отмечены в 
Прибалтике и Ленинградской области. В Москву, видимо, занесен с се­
менами газонных трав, которые поступают из Польши. 

21. Bidens frondosa L . (В. melanocarpa Wiegand). Собран на северо-
востоке Москвы возле платформы Маленковская Ярославской ж . д., на 
обнаженных местах (4.Х 1975, Макаров, М Н А ) . Североамериканский вид, 
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Занесенный в Западную Европу в конце X I X в. и широко там распро­
странившийся. В СССР до недавнего времени был известен только из-под 
Владивостока (куда т а к ж е был занесен и откуда в последнее время рас­
пространился по Приморью и югу Хабаровского края) и из-под Бреста 
[ 1 3 ] , где был найден в 1955 г. в канаве близ железной дороги. В послед­
ние годы появились сообщения о нахождении этого вида череды в Мука-
чеве на Западной Украине [ 1 4 ] , в Калининградской обл. [ 1 5 ] . Несомнен­
но, скоро станет у нас обычным растением. Хорошо отличается от других 
видов череды опушенными семянками и черешковыми долями тройчатых 
листьев, причем черешок среднего листочка длинный (10—20 м м ) , боко­
в ы х — б о л е е короткие. 

В заключение авторы выражают благодарность В. Н. Ворошилову, 
С. С. Иконникову и Н. Н. Цвелеву за помощь в определении растений, 
а т а к ж е Ю. Е. Алексееву, И. А. Губанову, А. К. Скворцову, В. Н. Тихо­
мирову и А. В. Чичеву за содействие в работе и ценные советы. 
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Ф И З И О Л О Г И Я И Б И О Х И М И Я 

УДК 581.14:192.7:635.9 

АКТИВНОСТЬ ПЕРОКСИДАЗЫ 

И РОСТ Д Е К О Р А Т И В Н Ы Х РАСТЕНИЙ 

ПОД ВЛИЯНИЕМ КАМПОЗАНА 

Л. В. Рункова 

В настоящее время одним из самых эффективных ретардантов я в л я ­
ется 2-хлорэтилфосфоновая кислота, синтезированная в 1946 г. [ 1 ] . Ее 
производные известны под различными фирменными названиями: этрел, 
этефон, СЕРА, кампозан. Ретарданты этой группы широко применяются 
в сельском хозяйстве для борьбы с полегаемостью хлебных злаков; в пло­
доводстве — для химического прореживания цветков и завязей и ускоре­
ния созревания плодов при механической уборке, для синхронизации за­
цветания ананасов [ 2 ] . 

Данные о применении производных 2-хлорэтилфосфоновой кислоты в 
декоративном садоводстве пока немногочисленны. Успешными оказались 
эксперименты по регулированию роста лилий, нарциссов, стимуляции 
цветения гвоздики [ 3 ] , по усилению побегообразования роз. В а ж н ы м 
аспектом их действия является уменьшение высоты растений с одно­
временным усилением механической основы стеблей. На примерах геле-
ниума и флокса нами было показано, что обработанные растения имеют 
более устойчивые к полеганию короткие стебли [ 4 ] , что особенно полезно 
в годы с дождливым летом, когда многие декоративные растения чрез­
мерно вытягиваются, их стебли полегают, расщепляются . 

Задачей нашей работы было испытание действия кампозана на неко­
торые распространенные в озеленении декоративные растения открытого 
грунта. Кроме наблюдений за внешней реакцией растений на воздействие 
ретарданта представляло интерес определить физиолого-биохимические 
показатели их состояния. Д л я изучения мы выбрали содержание пигмен­
тов — не только в а ж н ы й с общебиологической точки зрения, но и весьма 
лабильный показатель, изменяющийся особенно быстро при попадании 
в растение различных химических агентов, указывающий на степень их 
фитотоксичности, и активность пероксидазы — фермента, связанного со 
всеми этапами роста и развития растений. 

«Объектами исследования (1978—1980 гг.) служили однолетние тра­
вянистые декоративные растения: петуния гибридная, мирабилис (сорт 
Альба) и календула, выращиваемые в открытом грунте в Главном бота­
ническом саду. Гастения петунии были высажены в виде рассады, семена 
других растений высевали в грунт. В фазе 4—6 пар листьев растения 
целиком опрыскивали водным раством кампозана (КМ) в концентрации 
1000 мг/л (0,1%) с добавлением твина-65 (0,01%) для лучшего проник­
новения в ткани. В варианте было 30—36 растений, повторность опыта 
пвукратная . Сроки обработки: мирабилис —2, 16, 23 июля; календула — 
2, 16 июля; петуния — 16,23 июля. 

Содержание пигментов определяли спектрофотометрически в 8 0 % - н ы х 
ацетоновых экстрактах. Препараты пероксидазы получали по описанной 
панее методике [ 5 ] . Геакционная смесь для определения активности 
включала 7,8 мл фосфатного буфера, рН 6,1; Н 2 0 2 ( 3 % ) ; 1 мл 1%-ного 
гваякола; 0,2 мл фермента. Содержание белка определяли по Лоури [ 6 ] . 
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Влияние кампозана на рост и развитие растений выражалось в за­
медлении роста растений в высоту (рис. 1, 2) у всех исследуемых видов 
примерно на 30—40% по сравнению с контролем, в среднем на 10 см у 

календулы, 15 см у петунии, 13 см у мирабилис. Растения имели более 
устойчивые, чем в контрольном варианте, стебли и не пострадали от 
избытка влаги в дождливые летние месяцы и сильных ветров. У кон­
трольных растений наблюдались разломы стеблей и полегание отдельных 
побегов, чего у обработанных растений не было. При подведении итогов 
опыта (16 сентября 1980 г.) оказалось, что под действием КМ значи­
тельно уменьшилась длина всех побегов (табл. 1) и их масса. У петунии 
и мирабилис увеличивалось среднее число побегов. 

Обработка кампозаном влияла и на листовой аппарат — у некоторых 
видов (мирабилис, петуния) увеличилось число листьев, но уменьшались 
их площадь и средний вес (табл. 1, 2 ) . Так , у петунии средний вес 
сырого, сухого вещества в листве, а также площадь значительно меньше, 
чем у контрольных растений. Д л я сравнения приводятся данные о дейст­
вии на эти параметры стимулятора роста гиббереллина (ГК, 125 мг /л ) , 
который несколько уменьшал вес листа, но увеличивал его площадь в 
середине опыта, а к концу вегетации стимулировал рост листа по всем 
показателям. Аналогичные показатели для мирабилис па 2 8 . V I I I были 
следующие: контроль — 463 мг, 83 мг, 23 см''; Км —166; 30; 6, 7 соот­
ветственно. 
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